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tinen pohja vapaaehtoiselle kompensoinnille, kompensaatiohankkeille, hankkeiden kritee-

reille ja hankkeissa käytetyille standardeille. Hankkeiden määrä Suomessa on nousussa. 
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The goal of this bachelor's thesis is to examine the current state of voluntary carbon offset 

projects and the price level of the voluntary carbon market in Finland. First, the text sets a 

theoretical basis for voluntary carbon offsetting, compensation projects, project criteria, and 

the standards used in the projects. The number of carbon offset projects in Finland is rising. 

There are about 30 Finnish carbon offset projects and most of them are forest projects. The 

price for the typical offset is about 26 €/tCO2e. Few of the projects are certified or meet all 

the criteria for a good compensation project. For projects to be transparent and effective in 

terms of climate impact, the voluntary carbon market requires more regulation and standard-

ization. 
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1   Johdanto 

Ilmastonmuutos on pakottanut yritykset kuten valtiotkin etsimään ja käyttämään erilaisia 

ilmastotoimia, joiden tarkoituksena on vähentää omaa vaikutustaan ilmastonmuutokseen. 

Energiatehokkuuden parantuminen, kulutuksen vähentäminen ja uusiutuvien energiamuoto-

jen suosiminen ovat esimerkkejä ilmastotoimista, jotka ovat pienentäneet eri instituutioiden 

hiilijalanjälkeä ja vähentäneet riippuvuutta fossiilisista polttoaineista. Monet valtiot ja yri-

tykset ovat asettaneet itsellensä tavoitteeksi saavuttaa hiilineutraaliuden tiettyyn vuoteen 

mennessä. Suomen tavoite on olla hiilineutraali vuonna 2035. (Ilmasto-opas 2022.) 

On kuitenkin todettu, ettei omaa toimintaa voi välttämättä saada täysin hiilineutraaliksi pel-

killä päästöjä vähentävillä uudistuksilla. Päästöjä syntyy aina vähintäänkin epäsuorilla ta-

voilla, kuten työmatkoista tai yrityksissä käytettävien koneiden valmistuksesta. Hiilineutraa-

liuden saavuttamiksesi onkin kehitetty tapoja hyvittää loput aiheutuneet päästöt kompensoi-

malla ne. (Seppälä et al. 2019, 7.) 

Vuonna 1989 amerikkalainen sähköntuottaja AES Corporation oli rakentamassa uutta voi-

malaitosta Connecticutin osavaltioon. Yritys tiesi, että uusi voimalaitos tulisi tuottamaan 

paljon kasvihuonekaasuja. Tietoisuutta ilmastonmuutoksesta tuolloin oli olemassa, mutta 

varsinaiset ilmastoteot olivat varsin alkeellisia ja harvinaisia. AES Corporation päätti kui-

tenkin kompensoida uuden voimalaitoksen käytöstä syntyvät päästöt ja teki 2 miljoonan dol-

larin rahoituksen Guatemalassa sijaitsevaan projektiin, minkä seurauksena Guatemalaan is-

tutettiin 50 miljoonaa puuta. Mikään laki tai valtio ei velvoittanut yritystä kompensoimaan 

päästöjä, vaan se tehtiin täysin vapaaehtoisesti. Tästä alkoi vapaaehtoinen päästöjen kom-

pensointi. (Bellassen ja Leguet 2007, 3.) 

Valtioneuvoston julkaisun (Hildén et al. 2021, 11) mukaan kompensaatio määritellään seu-

raavasti: ”Kompensaatiolla tarkoitetaan päästövähennyshyvitystä, joka vähentää päästöjä 

suhteessa perusuraan”. Käytännössä tämä tarkoittaa sitä, että kompensoinnin ilmastovaiku-

tusta verrataan tilanteeseen ilman kompensointia. Näiden kahden tilanteen ero on kompen-

soinnista saatu ilmastovaikutus, jota kuvastaa päästövähennysyksikkö eli hiilidioksidiekvi-

valenttitonni (tCO2e), josta myöhemmin käytetään nimitystä hiilikrediitti.  
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Myöhemmin vuonna 1997 Kioton pöytäkirjassa artikloissa 6, 12 ja 17 luotiin pohja päästö-

kompensoinnille ja -markkinoille, jotka mahdollistivat päästömarkkinoilla ostamisen sekä 

myymisen (UNFCCC 2007, 3). Syntyneet markkinamekanismit johtivat lopulta eri päästö-

markkinoiden syntyyn, kuten EU:n ja Kiinan päästökauppaan, jotka ovat vapaaehtoisuudesta 

poiketen laillisesti velvoittavia markkinoita, joihin jäsenmaiden tai yritysten odotetaan osal-

listuvan tietyllä määrällä päästöoikeuksia. 

Päästökompensointiin liittyvän toiminnan voi jakaa kahteen tyyppiin: säädeltyyn ja vapaa-

ehtoiseen. Säädellyn päästökompensoinnin pohjana toimivat kansainväliset sopimukset sekä 

laeilla säännellyt päästömarkkinat, joissa valtiot ja yritykset ostavat ja myyvät päästöoikeuk-

sia. Päästöoikeus on viranomaisen myöntämä kasvihuonekaasujen päästölupa, jonka voi 

myydä esim. EU-päästökaupan pörssissä. Yksi päästöoikeus vastaa yhtä hiilidioksiditonnia.  

Näillä markkinoilla toiminta pohjautuu velvoituksiin, kun taas vapaaehtoisilla päästömark-

kinoilla tällaisia velvoituksia ei ole. Vapaaehtoisilla päästömarkkinoilla päästövähennysyk-

sikköjä voivat ostaa kaikki tahot ja toimijat kuluttajista yrityksiin, ja hyvittää näin toimin-

nastaan koituvat päästöt. (Seppälä et al. 2019, 21.) 

Kysyntä vapaaehtoisissa päästömarkkinoissa on Suomessa noussut, kun useat yritykset ta-

voittelevat hiilineutraaliutta ja ilmastoystävällistä imagoa. Vapaaehtoisille päästökompen-

saatiolle ei ole yhtenäistä lainsäädäntöä, vaan päästökompensaation laadusta kertovat erilai-

set sertifikaatit. Monet uudet suomalaiset kompensaatiohankkeet myyvät päästöhyvityksiä 

käyttämättä minkään kansainvälisten sertifikaattien standardeja. Tieto suomalaisten hank-

keiden laadusta ja todellisesta ilmastovaikutuksesta on siten vähäistä. (Laine et al. 2021a, 4.) 

Tässä kandidaatintyössä kartoitetaan vapaaehtoisten päästökompensaatiohankkeiden ja 

päästökaupan nykytilannetta ja hintatasoa Suomen osalta sekä Suomessa sijaitsevia päästö-

kompensaatiohankkeita. Tutkimuskysymyksenä on selvittää, minkälaisia kompensaa-

tiohankkeita Suomessa on, mitä sertifiointeja ne käyttävät ja miten niiden hinnat vaihtelevat. 

Tavoitteena on koota kattava taulukko vuoden 2022 tilanteesta. 

Työn teoriaosassa käydään läpi perusteita päästökompensaatiosta, miten hiilineutraalius saa-

vutetaan, minkälaisia eri kompensaatiohanketyyppejä on olemassa sekä minkälaisia kritee-

rejä ja standardeja hankkeisiin liittyy. Sen jälkeen listataan Suomessa sijaitsevia hankkeita, 

niiden sertifiointeja ja niiden hintatasoa. Lopuksi pohditaan Suomen päästöhankkeiden ny-

kytilaa sekä verrataan hankkeita ulkomaalaisiin hankkeisiin. 
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2  Päästökompensointi 

Päästökompensoinnilla tarkoitetaan toiminnasta aiheutuvien kasvihuonekaasupäästöjen hy-

vittämistä muualla kuin omassa toiminnassa joko vähentämällä päästöjä tai poistamalla ne. 

Kompensointi voi tapahtua Suomessa tai ulkomailla. Jotta kompensointi on kestävää ja toi-

mivaa, sen tulee täyttää tietyt hyvän kompensoinnin kriteerit, joita käsitellään luvussa 2.3. 

Yleisimpiä kompensaatiopalvelujen asiakkaita ovat erilaiset järjestöt ja yritykset, joille va-

paaehtoisilla päästömarkkinoilla suurin osa hankkeista on suunnattu. Jotkin hankkeet tarjoa-

vat myös kompensaatiopalvelua yksityisille kuluttajille. Näitä palveluita tarjoavat toimijat 

ovat yleensä myös itse yrityksiä ja järjestöjä. (Laine et al. 2021b, 11.)  

Vapaaehtoisilla päästömarkkinoilla käytetään päästövähennysyksikköä eli hiilidioksidiekvi-

valenttitonnia, joka tarkoittaa tuhannen kilogramman yhteenlaskettua kasvihuonepäästöjen 

vaikutusta ilmaston lämpenemiseen (Niemistö et al. 2021, 16). Samasta toiminnallisesta yk-

siköstä käytetään myös termiä hiilikrediitti ja yksikkönä se merkitään useasti seuraavasti: 1 

t CO2e. Hiilikrediittien tuottamista varten on olemassa monenlaisia kompensaatiohankkeita, 

joita käsitellään luvussa 2.2. Vapaaehtoisilla päästömarkkinoilla toimijat ostavat usein niin 

monta hiilikrediittiä, että ne kompensoivat toiminnan päästöt, minkä seurauksena toimintaa 

voisi kutsua hiilineutraaliksi. Lähtökohtaisesti hiilineutraalisuuden tavoittaminen ei ole kui-

tenkaan näin yksinkertaista. 

2.1  Hiilineutraalius ja sen saavuttaminen 

Julkisessa keskustelussa hiilineutraalisuudesta usein puuttuu selvä määritelmä. Päästökom-

pensointia toteuttaessa laajempi ymmärrys käsitteen sisällöstä on hyvä hallita, jotta vältytään 

väärinymmärryksiltä ja mahdolliselta viherpesulta. Hiilineutraalisuuden määritelmä vaihte-

lee myös eri instituutioiden, kuten IPCC:n (Intergovernmental Panel on Climate Change) ja 

EU:n välillä, joten kansainvälisesti yksimielistä määritelmää hiilineutraaliudelle ei ole. Suo-

men Ilmastopaneeli määrittää hiilineutraalisuuden seuraavasti: ”Hiilineutraalius on erikseen 

määritellyn alueen tila, jossa ihmistoiminnan synnyttämät kasvihuonekaasujen lähteet ja 
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kasvihuonekaasuja poistavat nielut ovat yhtä suuret määrätyllä ajanjaksolla (käytännössä 

vuodessa, jos ei aikatekijää muutoin määritetä)”. (Seppälä et al. 2019, 9.) 

Yleinen menettelytapa hiilineutraalisuuden saavuttamiseksi toimijasta riippumatta on kol-

mivaiheinen: 

1. Lasketaan oman toiminnan kasvihuonekaasupäästöt ja arvioidaan, mitä niistä voi-

daan vähentää. 

2. Vähennetään kaikki toiminnasta aiheutuvat kasvihuonekaasupäästöt, jotka voidaan 

vähentää. 

3. Kompensoidaan kaikki loput päästöt, joista ei itse päästä eroon. (Seppälä et al. 2019, 

9.) 

Vaiheet ovat sitä varten, etteivät toimijat yksinkertaisesti kompensoi kaikkia päästöjään vä-

hentämättä omia päästöjään. Kompensointia harkitsevien yritysten ja järjestöjen on lä-

pinäkyvyyden kannalta tärkeää laskea oman toiminnan hiilijalanjälki ja ensisijaisesti vähen-

tää päästöjään ennen kompensointia. Tämä on tärkeää hiilineutraalisuuden uskottavuuden 

kannalta. Jotkin kompensaatiota myyvät hankkeet tarjoavat palveluaan vasta sitten, kun yri-

tys on ensin vähentänyt omat päästönsä. 

Oman toiminnan kasvihuonekaasupäästöjä laskiessa ja arvioidessa on tärkeää suorittaa las-

kenta GHG (Greenhouse Gas) -protokollan mukaan. GHG-protokolla on laskentastandardi, 

jolla yritykset selvittävät päästöjään. Protokollan käyttäminen on käytännössä sitä, että las-

kenta kattaa koko organisaation päästöt, niin suorat kuin epäsuorat. Tämä jako kategorisoi-

daan yleensä kolmeen osaan (scope 1–3): 

 

1. Scope 1: Suorat päästöt, jotka aiheutuvat toimijan hallinnoimista tai omistamista läh-

teistä, esimerkiksi energiantuotannon tai logistiikan päästöt. 

2. Scope 2: Epäsuorat päästöt, jotka aiheutuvat ostetun energian tuotannosta, kuten os-

tetun sähkön päästöt. 

3. Scope 3: Epäsuorat päästöt, jotka tapahtuvat toiminnan arvoketjussa, kuten hyödyk-

keistä tai palveluista aiheutuvat päästöt, jotka syntyvät kolmannen osapuolen toimin-

nasta. (Oxford 2020, 6.) 
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Scope 1 ja 2 -laskenta on organisaatiolle usein suoraviivaista, koska useimmiten tämä tar-

koittaa oman toiminnan sekä energiankulutuksen päästöjä. GHG-protokollan laskennassa 

scope 3 jätetään usein vapaaehtoiseksi, sillä scope 3 -päästöjen laskeminen on huomattavasti 

monimutkaisempaa. Esimerkiksi alihankkijoiden päästöjen laskeminen tai arvioiminen voi 

olla hankalaa tiedonpuutteen vuoksi. Lisäksi scope 3:n huomioon ottaminen voi johtaa kak-

soislaskentaan, jos esimerkiksi kaksi eri yritystä laskee toimintaansa samat päästöt. Scope 1 

ja 3 kuuluviin päästöihin vaikuttaa myös se, miten yritys päättää rajata toiminta-alueensa 

päästöjen kannalta. Scope 3 -laskenta on kuitenkin yritykselle tärkeää, jotta yrityksellä on 

mahdollisimman laaja ymmärrys kokonaispäästöistään. (GHG Protocol 2015, 25–26, 29.) 

2.2  Kompensaatioiden hanketyypit 

Päästövähennysyksiköitä tuottavat erilaiset kompensaatioita toteuttavat hankkeet. Hanke-

tyypit voi jakaa pääasiassa päästöjä vähentäviin tyyppeihin ja suoraan hiilidioksidia ilmasta 

poistaviin tyyppeihin, kuten kuvassa 1 on jaettu. Tavallisemmin hankkeet sijaitsevat kehit-

tyvissä maissa, mutta Suomessa sijaitsevat hiilensidonnan hankkeet ovat yleistymässä. 

 

 

Kuva 1. Luokittelu päästökompensaatiohankkeille mukaillen Oxfordin (2020, 7) lajittelua. 
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Päästövähennykseen liittyvät hankkeet liittyvät yleensä energiatehokkuuden parantamiseen, 

toiminnasta syntyvien kasvihuonekaasupäästöjen talteenottoon ja uusiutuvan energian lisää-

miseen. Hiilidioksidia ilmasta poistavia eli hiilensidontatyyppejä ovat esimerkiksi luonto-

pohjaiset hankkeet, joissa sidotaan hiilidioksidia maaperään tai puuhun metsittämällä, ja tek-

niikkaan perustuvat hankkeet, joissa hiilidioksidia poistetaan suoraan ilmakehästä tai sido-

taan esimerkiksi valtameriin. (Nordic Offset 2022.) 

2.2.1  Päästövähennyksiin liittyvät hankkeet 

Kompensaatiohankkeet, joissa vähennetään päästöjä, liittyvät usein uusiutuvan energian, 

energiatehokkuuden parantamiseen ja kasvihuonekaasujen talteenottoon. Uusiutuvan ener-

gian hankkeiden kannattavuuteen ja päästövähennyksen suuruuteen vaikuttaa tuotantotapa, 

koko ja sijainti sekä onko tuotanto liitetty sähköverkkoon vai ei. Uusiutuvien energian hank-

keiden perusideana on korvata fossiilisilla polttoaineilla tuotettua energiaa. Päästövähennyk-

sen saa laskettua, kun verrataan hankkeen omia päästöjä perusuraan eli siihen, miten sähkö 

olisi muutoin tuotettu alueella. Esimerkiksi jos alueella tarvitaan lisää sähköä ja normaalisti 

käytetään fossiilisia polttoaineita sähköntuotantoon, mutta tällä kertaa hankkeen avulla ra-

kennetaan tuulivoimala, niin päästövähennys muodostuu fossiilisen polttoaineen käytön 

päästöjen ja tuulivoiman päästöjen erotuksesta. Uusiutuvan energian hankkeissa ongelmal-

liseksi on kuitenkin koitunut se, että hankkeet voivat vaikuttaa kohteen ympäristöön nega-

tiivisesti, kilpailla ruokatuotantoon käytettävän maan kanssa tai vesivoiman tapauksessa 

synnyttää rakennusvaiheessa merkittävästi päästöjä. (Finnwatch 2021, 27–28.) 

Energiatehokkuuteen keskittyvät hankkeet liittyvät usein ruuanlaittovälineiden vaihtami-

seen energiatehokkaammiksi kehittyvissä maissa. Esimerkiksi paremmilla keittimillä ja lie-

sillä voi vähentää poltettavan puun ja hiilen tarvetta ilmastohyödyn saavuttamiseksi. Tällöin 

päästövähennys saadaan vanhan ruuanlaittotavan päästöjen ja uuden lieden päästöjen ero-

tuksesta. Päästövähennyksen suuruus on kuitenkin käytännössä epävarmaa, sillä laskennassa 

pitää arvioida paikallisten ihmisten tarpeita ja käyttäytymistä. Energiantehokkuuteen liitty-

viä hankkeita löytyy myös teollisuuden puolelta, joissa parannetaan esimerkiksi kattilan 

hyötysuhdetta tai vähennetään lämpöhukkaa. Päästövähennys saadaan jälleen vanhan ja uu-

den menetelmän päästöjen erotuksesta. Näissä hankkeissa ongelmana on kuitenkin se, että 
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hankkeita ajaa harvemmin siihen kompensaatiotarkoituksena menevä rahoitus, kun energia-

tehokkuuden lisääminen tehdään usein joka tapauksessa. (Broekhoff et al. 2019, 43, 48–49.) 

Toiminnasta syntyvien kasvihuonekaasupäästöjen talteenottoon liittyvät hankkeet perustu-

vat yleensä teollisuudessa, kaatopaikolla ja kaivoksissa syntyvien päästöjen talteenottoon. 

Hanke tarkoittaa usein jonkin päästöjä vähentävän tai talteen ottavan laitteen lisäämistä jo 

valmiiksi olemassa olevaan prosessiin. Esimerkiksi kaatopaikalla voidaan ottaa talteen siellä 

syntyvät metaanipäästöt tai energiantuotannossa ottaa talteen polttoaineen palamisessa syn-

tyvät kasvihuonekaasupäästöt. Tällöin päästövähennys lasketaan vanhan ja uuden menetel-

män päästöjen erotuksesta. Kompensaationa hanke on varsin luotettava, sillä vaikutus on 

suora ja helposti seurattavissa. Ongelmaksi näissä hankkeissa voi esimerkiksi tulla, että me-

taanin kerääminen on niin tuottoisaa, että kiinnostus päästöjen vähentämiseen hidastuu tai 

pysähtyy. (Finnwatch 2021, 32.) 

2.2.2  Hiilensidontaan liittyvät hankkeet 

Kompensaatiohankkeet, joissa sidotaan hiilidioksidia ilmasta, voidaan jakaa biologiseen ja 

tekniseen hiilensidontaan. Biologiseen hiilensidontaan perustuvat hankkeet liittyvät pitkälti 

maankäyttösektoriin. Tyypillisiä hankkeita ovat metsittäminen uudelle alueelle tai vanhalle 

metsämaalle, metsien hoito ja suojelu sekä hiilensidonnan lisääminen maatalousmaalla tai 

suolla (Niemistö et al. 2021, 21). Tyypillinen hanke voi olla esimerkiksi hiilinieluja lisäävä 

hanke kuten puiden istuttaminen. Tällöin palvelun tarjoaja myy ja istuttaa asetetulla hinnalla 

puita, jotka sitovat itseensä hiiltä elinkaarensa aikana. Hiilikrediitin saa siten laskettua, kun 

tiedetään puiden hinta ja niiden arvioitu hiilensidonta. Toinen esimerkki biologiseen hiilen-

sidontaa liittyvästä hankkeesta on suon ennallistaminen, jolloin turpeen muodostuminen 

käynnistyy ja hiilensidonta lisääntyy. Maankäyttösektorin hanketyypeissä ongelmana on il-

mastovaikutuksen arvioinnin tarkkuus sekä läpinäkyvyys. Hankkeiden toimintatavoissa on 

suuria eroavaisuuksia, joten niiden vertailu voi olla vaikeaa. Kompensaatiot voivat erota me-

netelmissään esimerkiksi siinä, kuinka kauan uudet puut toimivat hiilinieluna eli kuinka py-

syvä hanke on. (Laine 2021a, 2.)  

Tekniseen hiilensidontaan perustavat hankkeet eivät ole markkinoilla kovin yleisiä ja uuden 

teknologian takia hankkeiden ongelmaksi koituu usein niiden hinta (Finnwatch 2021, 37–
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38). Teknologioita on useita ja ne vaihtelevat käytön mukaan, mutta näistä merkittäviä ovat 

esimerkiksi BECCS (Bioenergy with Carbon Capture and Storage) ja DACCS (Direct Air 

Carbon Capture and Storage). BECCS perustuu bioenergian tuotannossa vapautuvan hiilidi-

oksidin talteenottoon. Kun biomateriaali, esimerkiksi puu, elinaikanaan varastoi itseensä hii-

lidioksidia ilmakehästä, ja tämä biomateriaali poltetaan energiantuotannossa sekä sen varas-

toima hiili otetaan samalla talteen BECCS-teknologian avulla, voidaan puhua hiilinegatiivi-

sesta energiantuotannosta. DACCS perustuu puolestaan hiilidioksidin suoraan talteenottoon 

ilmasta. Toimiakseen DACCS tarvitsee kuitenkin energiaa, ja mikäli sen lämmön ja sähkön-

tarpeeseen vastataan uusiutuvalla energialla, kuten aurinko- ja tuulivoimalla, saadaan toi-

minnasta hiilinegatiivista. BECCS- ja DACCS-hankkeissa päästövähennys saadaan siten 

suoraan poistetusta hiilidioksidista. Tämä on luotettava ja pitkäaikainen tapa lisätä hiilensi-

dontaa, mutta molemmat hankkeet ovat kuitenkin nykyisessä muodossaan liian kalliita kil-

paillakseen muiden kompensaatiohankkeiden kanssa. (Lehtveer & Emanuelsson 2021, 2–3.) 

2.3  Kompensaatiohankkeiden kriteerit  

Jotta hankkeissa syntyneillä hiilikrediiteillä on aito mitattava ilmastovaikutus, on päästö-

markkinoille kehittynyt tarkkoja kriteerejä, joilla voidaan arvioida hankkeen uskottavuutta 

ja vaikuttavuutta. Kriteeristö hankkeille ei ole vielä kehittynyt vakiintuneeksi, mutta niitä 

yhdistää hankkeisiin kohdistuvat vaatimukset, jotka liittyvät raportointiin, läpinäkyvyyteen 

ja laskentaan. (Finnwatch 2021, 13.) 

Ympäristöministeriön julkaisussa (Niemistö et al. 2021, 25, 43–44) luetellaan kuusi yleisintä 

kompensaatiohankkeisiin kohdistuvaa kriteeriä: 

1. Lisäisyys – Kompensaatiohankkeen tulee olla sellainen, että toimintaa ei tapahtuisi 

ilman hankkeen päästövähennysyksiköiden myyntiä. Toisin sanoen ilmastohyöty on 

aidosti lisäävää ja toimintaa ajaa itse kompensointi. 

2. Mitattavuus – Toiminnan ilmastohyöty on mitattavissa tietyn menetelmän mukaisesti 

ja saadut tulokset ovat raportoitavissa. Laskennassa käytetään kansainvälisesti tun-

nustettuja menetelmiä.  

3. Pysyvyys – Hankkeen toteuttama ilmastohyöty tulisi olla mahdollisimman pitkäkes-

toinen. Tämä tarkoittaa sitä, ettei esimerkiksi metsittämiseen perustuvissa hankkeissa 
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hiilinieluja hävitetä heti istuttamisen jälkeen, vaan hanke pysyy toiminnassa mahdol-

lisimman kauan. Miniminä pidetään yleisesti sataa vuotta.  

4. Kaksoislaskennan välttäminen – Hankkeen tuottamat hiilikrediitit tulee myydä ja hy-

väksilukea vain kerran. Samaa tuotettua hiilikrediittiä ei saa myydä esimerkiksi use-

ammalla eri päästömarkkinalla, eikä samaa tuotettua hiilikrediittiä saa rekisteröidä 

enemmän kuin kerran. 

5. Hiilivuodon välttäminen – Hankkeen toiminnan ei tule lisätä päästöjä tai aiheuttaa 

hiilinielujen vähentymistä muualla.  

6. Riippumaton todentaminen – Hankkeen kriteerien täyttyminen on todennettavissa, ja 

näitä todentaa hankkeen ulkopuolinen riippumaton kolmas osapuoli. 

Näiden lisäksi on tärkeää, että hankeen toiminta on kauttaaltaan läpinäkyvää ja edistää kes-

tävää kehitystä, eikä siten aiheuta haittaa ihmiselle tai ympäristölle. 

2.4  Kompensaatiostandardit 

Jotta hankkeisiin kohdistuviin kriteereihin saataisiin jonkinlaista yhdenmukaisuutta, on 

päästömarkkinoille kehittynyt standardisoituja sertifiointijärjestelmiä. Näistä tunnetuimpia 

ja yleisempiä ovat CDM (Clean Development Mechanism), VCS (Verified Carbon Stan-

dard) ja GS (Gold Standard). Euroopassa yli 90 prosenttia suuryritysten ostamista hiilikre-

diiteistä ovat näiden kolmen järjestelmän sertifioimia. Näiden standardien alle kuuluvien 

hankkeiden hiilikrediittien ostaminen on yleistä myös Suomessa, mutta sen lisäksi on ole-

massa myös kotimaisia standardeja, kuten Puro-standardi. (Finnwatch 2021, 39.) 

Hankkeen sertifiointiprosessi on periaatteeltaan samanlainen kuin säädetyillä päästömarkki-

noilla. Ensin kompensaatiohankkeen toimija hakee vahvistusta sertifiointijärjestelmältä, että 

kompensaatiohankkeen toiminta täyttää standardin vaatimat kriteerit. Tämän jälkeen kolmas 

osapuoli tarkastaa, että hanke on standardin ehtojen mukainen. Tarkistuksen mennessä läpi 

hankkeen omistaja saa sertifiointijärjestelmältä sertifioidut päästövähennysyksiköt, jotka re-

kisteröidään sertifiointijärjestelmään. Päästövähennysyksiköt pistetään tämän jälkeen myyn-

tiin. Kun yksikkö myydään markkinoilla ja se käytetään kompensaatioksi, kyseiset yksiköt 

poistetaan rekisteristä. (Seppälä et al. 2019, 22.) 
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3  Vapaaehtoiset päästömarkkinat 

Vapaaehtoiset päästömarkkinat kasvavat tällä hetkellä kiihtyvää vauhtia. Kuvasta 2 näh-

dään, että vuoteen 2021 loppuun mennessä vapaaehtoisten päästömarkkinoiden koko rikkoi 

1 miljardin dollarin rajan. Kuvasta 3 nähdään myös vaihdettujen hiilikrediittien määrän li-

sääntyneen samassa tahdissa. Vuoteen 2030 mennessä vapaaehtoisten päästömarkkinoiden 

koko oletetaan olevan yhdessä skenaariossa luokkaa 5–30 miljardia dollaria, toisessa ske-

naariossa jopa 50 miljardia dollaria (TSVCM 2021, 2).  

 

 

Kuva 2. Vapaaehtoisten päästömarkkinoiden koon kehitys vuosittain (FTEM 2021a, 3; 

FTEM 2021b). 

 

Kuva 3. Vapaaehtoisilla päästömarkkinoilla vaihdetut päästöoikeudet vuosittain (FTEM 

2021a, 8; FTEM 2021b). 
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FTEM (2021b) eli Forest Trends’ Ecosystem Marketplace mukaan vuoden 2021 lopussa va-

paaehtoisten päästömarkkinoiden koko oli n. 1 006 miljoonan dollarin suuruinen sekä vaih-

dettujen hiilikrediittien määrä näillä markkinoilla oli n. 298,2 miljoonaa tonnia hiilidioksi-

diekvivalenttia (MtCO2e). Tällöin kansainvälinen keskivertohinta päästövähennysyksikölle 

eli hiilikrediitille on 3,37 dollaria hiilidioksidiekvivalenttitonnia kohden ($/tCO2e). Euroiksi 

muutettuna kansainvälinen keskihinta päästövähennysyksikölle on 2,97 €/tCO2e, kun 0,88 $ 

= 1 € (31.12.2021). 

Kansainvälisen trendin tavoin vapaaehtoiset päästömarkkinat ovat kasvaneet myös Suo-

messa. Yhä useampi yritys on kiinnostunut kompensoimaan päästönsä, ja tätä kysyntää vas-

taamaan on syntynyt uusia yrityksiä tarjoamaan päästökompensaatiopalveluitaan niin yri-

tyksille, järjestöille kuin kuluttajillekin.  

Lainsäädäntö on myös alkanut ottamaan päästökompensaatiopalvelut huomioon, esimer-

kiksi ennen Suomessa toiminta tarvitsi hankkeiden toimijoilta rahankeräysluvan, mutta syk-

syllä 2021 rahankeräyslupaa muutettiin niin, ettei kompensaatiotoiminta edellytä enää luvan 

hakemista. Ennen tätä muutosta Poliisihallinto oli linjannut päästökompensoinnin rahanke-

räykseksi, mikä sai jotkin palvelut lopettamaan toimintansa, kuten Finnairin päästöhyvitys-

palvelun. Nyt uudella lakimuutoksella on tarkoitus selventää lainsäädäntöä ja edistää vapaa-

ehtoisten päästömarkkinoiden kehittymistä Suomessa. (Valtioneuvosto 2021.) 

3.1  Suomen kompensaatiohankkeet 

Tässä kappaleessa käsitellään suomalaisia kompensaatiohankkeita ja niiden hintatasoa. 

Kaikkia suomalaisia hankkeita ei välttämättä ole käsitelty tai mainittu. Suomessa suurin osa 

toteutetuista hankkeista liittyy maankäyttösektoriin, jonka hankkeista kerrotaan tarkemmin 

kappaleessa 2.2.2. Kotimaisia maankäyttösektoriin liittyviä hankkeita on listattu taulukossa 

1. Muita suomalaisia kompensaatiohankkeita on listattu taulukkoon 2.  

Hankkeiden toimijat välittävät palveluitaan pääsääntöisesti nettisivuillaan, joissa kuvataan 

hankkeen luonnetta, ilmastovaikutusta, hintaluokkaa ja mahdollisia käytettyjä standardeja, 

metodeja tai sertifiointeja. Useamman palvelun kohdalla kaupat aloitetaan yhteydenotoilla, 

joillakin sivuilla on taas käytössä verkkokauppa. Muutamat hankkeen toimijat eivät ole tar-

kentaneet sivuillaan palvelun hintaa, vaan se selviää yrityksen tai järjestön ottaessa yhteyttä. 
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Taulukossa 1 listattuihin hintoihin on lisätty 24 %:n arvonlisävero, mikäli se ei ollut jo hin-

nassa mukana. Useammassa palvelussa hiilikrediitin hintataso laskee mitä suuremman vo-

lyymin kompensaation ostaa, tässä taulukossa arvot kuvaavat lähinnä pienintä palvelun tar-

joamaa ostovolyymiä. Lisäksi joitakin hintoja on laskettu hankkeen tietojen perusteella, sillä 

hintaa hiilidioksiditonnille ei ole ollut saatavissa suoraan, vaan on esimerkiksi mainittu pui-

den hinta ja kuinka paljon yksi puu heidän arvioidensa mukaan kompensoi. 

 

Taulukko 1. Suomessa sijaitsevia kompensaatiohankkeita ja niiden hintoja. 

Yritys / Hankkeen 

nimi 

Hinta 

(€/tCO2e) 

(sisältää 

ALV 24 %)  

Hanketyyppi / lisätietoa Lähde 

Act4Planet 37 Hiilensidonta metsään, vuokraus. Hinta laskettu 

lähteen tietojen pohjalta. 

Act4Planet 

Bluewhite Biofo-

rest Oy 

37,27 Hiilensidonta metsään Bluewhite Biofo-

rest 

Carbon Deed 20–22 Metsitys Carbon Deed 

CO2 Compensate 

Finland Oy 

n. 10 Metsitys CO2 Compensate 

Finland 

Ekovilla Oy 20 Hiilensidonta puuelementteihin. Puro.earth rekis-

teri. 

(Puro.earth) 

Green Carbon 

Finland Oy 

34,72 Metsitys. Hintaan laskettu ALV. Green Carbon 

Hiilipörssi Oy 43,90 Soiden ennallistaminen Hiilipörssi 

Ilmastoapu Oy 11,33 Metsitys. Hinta laskettu lähteen tietojen pohjalta. Ilmastoapu 

Ilmastokummit n. 8 Metsitys. Hinta laskettu lähteen tietojen pohjalta. Ilmastokummit 

Ilmastokummit 35,71 Hiidensidonta suohon. Hinta laskettu lähteen tie-

tojen pohjalta. 

Ilmastokummit 

LapWall Oyj 25 Hiilensidonta puuelementteihin. Puro.earth rekis-

teri. 

Puro.earth 

Istutapuita.fi n. 16 Metsitys. Hinta laskettu lähteen tietojen pohjalta. Istutapuita 

Soilfood Oy 52 Hiilensidonta maanperään. Puro.earth rekisteri. Puro.earth 

Taimiteko 10,8 Metsitys. Hinta laskettu lähteen tietojen pohjalta. Taimiteko 

KESKIARVO 25,91   
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Näiden kotimaisten maankäyttösektorin hankkeiden hintojen keskiarvoksi saadaan noin 26 

€. Taulukosta 1 huomataan, että metsitykseen eli puiden istuttamiseen keskittyvät hankkeet 

ovat keskimäärin muita hanketyyppejä edullisempia. Metsityksen keskiarvoinen hinta on 

noin 16 €. Kalliimpia hankkeita ovat muut hiilensidontaa lisäävät hankkeet, joissa esimer-

kiksi ennallistetaan soita tai edistetään hiilensidontaa maaperään lannoitteilla. Hankkeiden 

hintaeroihin voivat vaikuttaa hanketyypin lisäksi mahdolliset käytössä olevat standardit, 

erilaiset menetelmät ja onko käytössä ulkopuolisen tahon toteuttamaa valvontaa vai ei. 

Hintoja vertaillessa on myös syytä muistaa, että jotkut hankkeet sitovat hiiltä pysyvämmin 

ja jotkut hankkeet ylikompensoivat mahdollisen ilmastovaikutuksen virhearvioiden tasa-

painottamiseksi. 

 

Taulukko 2. Muita suomalaisia kompensaatiohankkeita, jotka ei painotu kotimaiselle maan-

käyttösektorille. 

Yritys / palvelu / 

hanke 

Hinta (€/tCO2e)  

(sisältää ALV 24 %)  

 

Hanketyyppi / lisätietoa Lähde  

Carbofex Oy 270 Hiilensidonta biohiileen. Puro.earth 

rekisteri. 

Puro.earth 

CO2Esto 138,94 Päästöoikeuksien osto pois EU:n 

päästökaupasta. 

CO2Esto 

Compensate 28 Kokoaa useita hiilensidontahank-

keita. 

Compensate 

FFD-Hope 30 Hiilensidonnan lisääminen kehitty-

vissä maissa. 

FFD-Hope 

PUHI Oy 100 Hiilensidonta biohiileen. Puro.earth 

rekisteri. 

Puro.earth 

 

Taulukosta 2 huomataan hinnoissa suurta vaihtelua, jonka selittää eroavaisuudet hanketyy-

peissä. Esimerkiksi biohiilensidonta bioenergiantuotannossa on teknologiana vielä uutta ja 

siten kallista. CO2Esto puolestaan ostaa päästöoikeuksia pois EU:n päästökauppajärjestel-

mästä, joten hintaan vaikuttaa nykyinen päästöoikeuden hinta (CO2Esto).  
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Taulukon 2 Compensate on suomalainen palvelu, joka kokoaa eri hankkeita ja jonka myyn-

nissä olevat hiilikrediitit muodostuvat näiden eri hankkeiden ilmastovaikutuksesta. Hank-

keita löytyy maailmanlaajuisesti keskittyen hiilensidontaan, kuten metsitykseen tai biohii-

leen. Compensate käyttää VCS- ja GS-standardoituja hankkeita sekä omaa kriteeristöään 

näiden standardien lisäksi (Compensate 2022). Toinen kotimainen hankkeiden välittäjä on 

Nordic Offset Oy, joka välittää kotimaisia ja kansainvälisiä hankkeita. Useassa hankkeessa 

on käytetty kansanvälisiä standardeja, kuten VCS- ja GS-standardeja sekä kotimaista Puro-

standardia. (Nordic Offset 2022.)  

Puro.earth on suomalainen palvelu, joka kokoaa yhteen verkkokauppaan useita hiilensidon-

taan perustuvia hankkeita, niin kotimaisia kuin kansainvälisiä. Kotimaisia Puro-hankkeita 

ovat esimerkiksi taulukon 1 Ekovilla, Soilfood ja LapWall sekä taulukon 2 Carbofex ja al-

kamaisillaan oleva PUHI. Muista taulukon 1 tyypillisistä kotimaisista hankkeista poiketen 

Puron hankkeilla on käytössä Puro-standardi, joita kaikkien Puro-hankkeiden tulee noudat-

taa. Lisäksi Puro ylläpitää julkista rekisteriä palvelussa ostetuista ja käytetyistä hiilikredii-

teistä hankekohtaisesti lisäten toiminnan läpinäkyvyyttä. (Puro.earth 2022.) 

Lisäksi päästökompensaatiota tarjoavia yrityksiä ovat Gasum Oy, Suomen Lähetysseuran 

päästökompensaatiopalvelu, Havulatva Oy, Hiilinieluntuottajat HNT Oy, NGS Finland Oy, 

Puuni Oy ja Reforest Finland Oy. Näitä toimijoita ei taulukoihin 1 ja 2 lisätty, sillä niiden 

verkkosivuilta ei ole tarvittavia tietoja hiilikrediitin laskemiseksi. 

Taulukossa 3 on summattu yhteen tässä kappaleessa mainitut Suomen päästökompensaa-

tiohankkeet (pois lukien Nordic Offset, Gasum ja Compensate, joiden kokoama tarjonta 

koostuu useasta eri hankkeesta). Hankkeita on yhteensä 24. Taulukossa 3 hanke voi olla 

laskettu useamman kohdan alle. Kaikki suomalaiset hankkeet keskittyvät hiilensidontaan. 

Hankkeista 91,7 % toimivat Suomessa. Kansainvälisiin hankkeisiin keskittyvät suomalaiset 

FFD-Hope ja Suomen Lähetysseuran päästökompensaatiopalvelu. Hankkeista 79,2 % ovat 

taulukon 1 tyyppisiä Suomessa sijaitsevia maankäyttösektoriin liittyviä hankkeita. Loput 

hankkeet ovat kaksi biohiilen hanketta sekä CO2Esto. 
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Taulukko 3. Hanketyyppien määriä ja osuuksia kaikista Suomen kompensointihankkeista 

(pois lukien Nordic Offset, Gasum, Compensate). 

 

Määrä 

(kpl) 

Osuus kaikista 

Suomen hankkeista 

(%) 

Hiilensidonnan hankkeet (kaikki) 24 100 

Kansainväliset hankkeet                                                   

(FFD-Hope, Lähetysseura) 2 8,3 

Suomessa sijaitsevat hankkeet 22 91,7 

Suomessa sijaitsevat maankäyttösektorin hankkeet             

(esim, Taimiteko, Hiilipörssi, Reforest…) 19 79,2 

Suomessa sijaitsevat biohiilen hankkeet                             

(Carbofex, PUHI) 2 8,3 

Suomessa sijaitsevat muut hankkeet (CO2Esto) 1 4,2 

 

3.2  Kansainväliset vapaaehtoiset päästömarkkinat 

Suomalaisiin hankkeisiin verrattuna kansainväliset hankkeet painottuvat enemmän päästö-

vähennyksiin liittyviin hankkeisiin, joiden vaihdettu volyymi on kansainvälisellä tasolla 

noin kymmenkertainen suhteessa hiilensidontaan liittyviin hankkeisiin. Eroa selittää esimer-

kiksi se, että tyypillisten hiilensidontaan perustuvien hankkeiden hiilikrediitti on noin viisi 

kertaa kalliimpi päästövähennyshankkeisiin verrattuna. Tästä syystä markkinat ovat ohjau-

tuneet yhä enemmän päästövähennykseen perustuvia hankkeita kohti, ja näiden hankkeiden 

määrä on lisääntynyt kiihtyvästi Aasiassa ja Afrikassa, joissa sijaitsevat suurin osa kompen-

saatiohankkeista. (FTEM 2021a, 15–17.)  

Ehdottomasti suosituimmat ja markkinaosuudeltaan suurimmat hanketyypit ovat metsät ja 

maankäyttösektori sekä uusiutuvan energian hankkeet. Kolmantena on energiatehokkuuden 

hankkeet. Nämä kolme hanketyyppiä kattavat noin 88 % koko markkinan vaihdetuista pääs-

töyksiköistä eli hiilikrediiteistä. Hankkeiden hinnoissa on selviä eroja. Kalliimpia hankkeita 

ovat metsät ja maankäyttösektorin sekä kodintalouslaitteiden hankkeet. Edullisimmat ovat 

liikenteen ja uusiutuvan energian hankkeet. Hankkeiden hinnat vaihtelevat noin 1–5 € välillä 

päästöyksikköä kohden. (FTEM 2021a, 10.) 
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Taulukko 4. Vuoden 2021 elokuuhun asti eri hanketyyppien myydyt päästövähennykset (vo-

lyymi) ja markkinan koko kansainvälisillä vapaaehtoisen päästökompensoinnin markki-

noilla (FTEM 2021a, 10). Dollarit muutettu euroiksi (0,85 $ = 1 €, 31.8.2021). 

Hanketyyppi 

Volyymi 

(MtCO2e) 

Volyymin 

osuus (%) 

Markkinakoko 

(milj. €) 

Keskihinta 

(€/tCO2e) 

Metsät ja maankäyttösektori 115 48,06 462,4 4,02 

Uusiutuva energia 80 33,43 75,1 0,94 

Energiatehokkuus 16,1 6,73 20,7 1,33 

Maatalous 3,4 1,42 3,9 1,16 

Jätteiden käsittely 2,7 1,13 9,0 3,34 

Liikenne 2,1 0,88 1,8 0,85 

Kodintalouslaitteet kuten liedet 1,8 0,75 8,8 4,89 

Teollinen tuotanto / kemialliset prosessit 1,1 0,46 3,0 2,74 

 

Metsät ja maankäyttösektori sisältävät hiilensidontaan liittyvien hankkeiden lisäksi päästö-

vähennyksiin liittyviä hankkeita, kuten REDD+ (Reduced Emissions from Deforestation and 

Forest Degradation)-hankkeita, joissa päästövähennykset saavutetaan metsien suojelulla ja 

hiilivarastojen parantamisella. 

Kun vertaillaan kansainvälisiä standardeja toisiinsa, ylivoimainen osa vaihdetuista päästöyk-

siköistä kuuluu VCS-sertifioinnin alle. Siihen kuuluu yli puolet koko markkinan volyymista. 

Muita volyymeja tarkastellessa voidaan päätellä, että iso osa päästömarkkinoiden päästöyk-

siköistä ei kuulu minkään kansainvälisen sertifioinnin alle, kuten monet suomalaiset hank-

keet. Eri standardien keskihinnoissa on merkittäviä eroja keskihinnan vaihdellessa 1–10 € 

välillä hiilikrediittiä kohden. Tunnetuimmissa standardeissa, kuten VCS ja GS, hintaluokka 

pysyy 3,5 €/tCO2e alueella, mikä on hieman enemmän kuin kansainvälinen keskihinta 2,97 

€/tCO2e.  Standardien hintaeroihin vaikuttaa, missä sen sertifioimat hankkeet maantieteelli-

sesti sijaitsevat. Lisäksi standardien välillä hintaeroja selittää myös mihin hanketyyppeihin 

standardi keskittyy: esimerkiksi VCS-hankkeiden liikevaihdosta 86 % tulee 
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metsähankkeista, kun taas GS-sertifioinnin alta löytyy isoja uusiutuvan energian hankkeita. 

(FTEM 2021a, 19–20.) 

 

Taulukko 5. Vuoden 2021 elokuuhun asti eri kansainvälisten sertifiointijärjestelmien kom-

pensoidut volyymit ja standardien keskihinnat kansainvälisillä vapaaehtoisen päästökom-

pensoinnin markkinoilla (FTEM 2021a, 19). Dollarit muutettu euroiksi (0,85 $ = 1 €, 

31.8.2021). 

Standardi 

Volyymi 

(MtCO2e) 

Volyymin 

osuus (%) 

Keskihinta 

(€/tCO2e) 

American Carbon Registery (ACR) 2,0 0,84 9,66 

Clean Development Mechanism (CDM) 8,2 3,43 0,96 

Climate Action Reserve (CAR) 4,9 2,05 1,80 

Gold Standard (GS) 5,2 2,17 3,35 

Plan Vivo 0,7 0,29 9,84 

Verified Carbon Standard (VCS) 125,6 52,49 3,54 

 

Taulukon hintoja tarkastellessa on syytä muistaa, ettei hintoihin kuulu arvolisäveroa. Lisäksi 

hintoja alentaa esimerkiksi se, että hiilikrediitin hinta usein laskee mitä suuremmalla volyy-

milla yritys kompensoi päästöjään. Esimerkiksi ison yrityksen ostaessa suuren määrän pääs-

töyksiköitä GS-sertifioidusta vesivoimalahankkeesta, hiilikrediitin hinta on yritykselle pie-

nempi verrattuna yksilöön, joka ostaa muutaman hiilikrediitin Gold Standardin verkkokau-

pasta. Gold Standardin (2022) sivuilla kompensaation hinnat vaihtelevat n. 10–45 $/tCO2e 

tyypillisen hankkeen ollessa n. 15 $/tCO2e.  
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4  Johtopäätökset 

Vapaaehtoisilla päästökompensaatioilla voi tulevaisuudessa olla merkittävä rooli ilmastota-

voitteiden saavuttamisessa, kun yhä useammat yritykset ja järjestöt tekevät vuosittaisia il-

mastolupauksia. Koska yritysten arvoketjuissa syntyy lähes aina jotain päästöjä, isoille yri-

tyksille hiilineutraaliuden saavuttaminen on käytännössä mahdotonta ilman kompensointia. 

Kompensointi on siten korvaamaton osa monen yrityksen ilmastotavoitteita.  

Luvussa 3 käsiteltiin, miten vapaaehtoisten kompensaatioiden markkinoiden ennustetaan 

kasvavan lähivuosina, ja tämän saman voi olettaa tapahtuvan Suomessa. Ympäristöministe-

riön julkaisussa (Laine et al. 2021b, 112) todetaan Suomessa vapaaehtoisten kompensaatio-

markkinoiden kasvupotentiaalin olevan seuraavien vuosien aikana merkittävä.  Vapaaehtoi-

silla päästömarkkinoilla on myös suuri potentiaali auttaa Suomi pääsemään ilmastotavoittei-

siin. Tärkeäksi Suomelle jääkin selvittää, miten ja kuinka paljon vapaaehtoisia päästömark-

kinoita kannattaa säännellä lailla sekä miten vapaaehtoinen päästökompensointi sovitetaan 

toimimaan kansallisten ilmastotavoitteiden kanssa kaksoislaskennan kannalta. 

Suomen ja kansainvälisten päästökompensaatiohankkeiden hintatasoa verratessa huoma-

taan, että suomalaisten hankkeiden hinnat ovat korkeampia kansainvälisiin markkinoihin 

verrattuna. Metsät ja maankäyttösektori laskettiin suomalaisten hankkeiden keskivertohin-

naksi 25,91 €/tCO2e (ALV 24 %), ja FTEM (2021a, 10) mukaan vastaava hinta on kansain-

välisillä markkinoilla 4,02 €/tCO2e (ALV 0 %). Vertailu ei ole kuitenkaan täysin reilu, sillä 

kansainväliseen markkinahintaan vaikuttaa alentavasti hintamekanismi suurissa ostovolyy-

meissa. Lisäksi kansainvälisen markkinahinnan muodostaa myös REDD+ -hankkeet, jotka 

eivät ole toteutukseltaan yhtä hintavia. Parempi vertaus voisi olla hiilensidonnan kansainvä-

linen keskihinta, joka vuonna 2021 oli n. 6,78 €/tCO2e (ALV 0 %) (FTEM (2021a, 15). 

Toinen vertaus voisi olla GS-rekisterin hankkeet, joiden verkkosivulla tyypillinen hanke on 

n. 15 $/tCO2e (ALV 0 %) (Gold Standard 2022). Saatuun 25,91 €/tCO2e keskivertohintaan 

vaikuttaa myös se, etteivät kaikkien hankkeiden verkkosivulta löytynyt hiilikrediitin hintaa. 

Suomalaisen vuosittainen hiilijalanjälki on noin 10,3 tCO2e (Lounasheimo et al. 2021, 79), 

ja jos tämä haluttaan kompensoida käyttäen maankäyttösektorin kompensaatiohankkeita, 

suomalaisilla hankkeilla hintaa tulisi noin 267 €. Gold Standardin hankkeilla kompensointi 
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maksaisi arvolisäveron kanssa noin 163 €. Tällaisessa hintavertailussa on kuitenkin hyvä 

muistaa hankkeiden erilaisuus. 

Suomalaiset ja kansainväliset hankkeet eroavat myös standardien ja sertifiointien käytössä. 

Kansainvälisiä sertifiointijärjestelmiä tai standardeja, kuten GS- ja VCS-standardeja, ei käy-

tetä Suomessa sijaitsevissa hankkeissa. Suuressa osassa suomalaisia hankkeita ei ole ulko-

puolista valvontaa ilmastovaikutuksen toteutukselle. Osassa hankkeissa mainitaan, että jokin 

kolmas osapuoli suorittaa ajoittaisia tarkastuksia. Poikkeuksena tähän ovat suomalaiset 

Puro-standardin hankkeet. Lisäksi Nordic Offset ja Compensate välittävät GS- ja VCS-ser-

tifioituja hankkeita, tosin nämä hankkeet sijaitsevat ulkomailla. 

Sertifioinnin puuttuminen Suomessa sijaitsevissa hankkeissa ei kuitenkaan tarkoita, että 

hankkeessa ei toteutuisi kappaleen 2.3. kriteerit: lisäisyys, mitattavuus, pysyvyys, kaksois-

laskennan välttäminen, hiilivuodon välttäminen ja riippumaton todentaminen. Sertifioinnin 

hankkiminen voi olla hanketta toteuttavalle pienyritykselle liikaa resursseja vaativa prosessi, 

niin että sertifioinnin hakeminen jää tekemättä. Toisaalta todennäköisempi syy sertifioinnin 

puuttumiselle on se, etteivät kaikki kriteerit toteudu. Monella hankkeella ulkopuolista val-

vontaa ei ole ja toiminta ei ole läpinäkyvää. Metsänistutuksien pysyvyys on myös useassa 

hankkeessa epävarmaa, eli kuinka kauan istutus toimii hiilinieluna. Ostopäätöstä tehdessä 

kriteerien täyttymistä on hyvä arvioida mahdollisuuksien mukaan hankekohtaisesti. Monet 

hankkeiden toimijat pyytävät yrityksiä ottamaan yhteyttä ennen kauppoja, ja tässä onkin yri-

tyksillä oiva tilaisuus tiedustella hankkeen toteutuksesta. 

Finnwatchin (2021, 92) kysely mukaan näyttäisi siltä, että suurin osa suomalaisten yritysten 

ostamista päästöhyvityksistä on sertifioitu kansainvälisillä standardeilla. Kyselyyn vastasi 

40 yritystä, joista 27 käyttää kompensoinnissaan GS-standardin sertifikaattia, 10 VCS-serti-

fikaattia ja 6 CDM-sertifikaattia. 4 yritystä vastasi käyttävänsä kompensaatiota, joissa ei ol-

lut sertifikaattia. Nämä kompensaatiohankkeet olivat suomalaisia. Finnwatch huomauttaa, 

ettei kysely kata kaikkien alojen toimijoita.  

Mahdollinen syy kotimaisten hankkeiden suosion puutteelle on hintataso verrattuna kansain-

välisiin hintoihin. Suuremmat kotimaiset hinnat eivät yksinkertaisesti ole kovin kilpailuky-

kyisiä kansainvälisten hankkeiden hintojen kanssa. Toinen syy voi olla hankkeiden sertifi-

oinnin puute. Lisäksi tietoisuus suomalaisista metsähankkeista voi olla vähäistä. 
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Suomalaisilla hankkeilla on suomalaisilla markkinoilla kotimaisuuden etu, jonka hyötyinä 

voi olla koettu luotettavuus hanketta kohtaan. Kotimaassa puiden istutus voi olla hankkeena 

helpommin hahmotettavissa verrattuna ulkomailla tapahtuvaan energiantehokkuuteen liitty-

vään hankkeeseen. Lisäksi hiilensidontaan liittyvien hankkeiden, joita Suomessa on paljon, 

katsotaan olevan pysyvämpi päästöjen vähentämisen muoto, kuin päästövähennysten. 

 

Taulukko 6. Merkittävimmät erot Suomen ja kansainvälisten vapaaehtoisten päästömarkki-

noiden välillä. 

Suomen markkinat Kansainväliset markkinat 

• Painottuu hiilensidontaan liittyviin 

hankkeisiin 

• Standardeja tai sertifiointeja har-

valla hankkeella 

• Hankkeiden toimijoina pienet yri-

tykset 

• Tyypillinen hinta n. 26 €/tCO2e 

• Hankkeiden markkinointi nojaa ko-

timaisuuteen 

• Ongelmia pysyvyydessä ja lä-

pinäkyvyydessä  

• Painottuu päästövähennyksiin liit-

tyviin hankkeisiin enemmän kuin 

hiilensidontaan 

• Sertifikaattien käyttäminen yleistä 

• Hankkeiden toimijoina pieniä sekä 

suuria yrityksiä 

• Hintaluokka vaihtelee suuresti 

hankkeiden välillä, mutta yleisesti 

suomalaisia hankkeita halvempia 

• Hankkeiden markkinointi nojaa 

sertifikaatteihin 

• Joissakin hankkeissa on ongelmia 

ihmisoikeuksien loukkaamisessa ja 

ympäristöhaitoissa 
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5  Yhteenveto 

Vapaaehtoisten päästökompensaatioiden nouseva suosio takaa sen, että päästökompensaa-

tiohankkeet tulevat lisääntymään niin Suomessa kuin maailmanlaajuisesti. Yritysten kiin-

nostuessa päästökompensoinnista on yhä enemmän tärkeää tuoda esiin tietoisuutta hiilineut-

raaliudesta sekä kompensoinnista. Jotta vapaaehtoinen kompensointi tulee jatkossa olemaan 

tehokas tapa pienentää omaa ilmastovaikutusta, on tärkeää ensin laskea omat päästöt ja vä-

hentää niitä. Kompensointi tulisi olla viimeinen käytettävissä oleva keino, jolla yritys vä-

hentää ilmastovaikutustaan.  

Kompensointihanketta valitessa tulisi olla tietoinen erilaisista kompensointihankkeista, mi-

ten ne eroavat toisistaan, mitä etuja tai ongelmia niissä on ja miten ne tuottavat hiilikrediit-

tejä. Tärkeää on myös tietää hyvän kompensoinnin kriteerit, jotta kompensoinnilla on var-

masti todennettava positiivinen vaikutus. Erilaisista kriteerien täyttymisistä kertovat hank-

keiden sertifikaatit, kuten kansainväliset GS- ja VCS-standardit. Kotimaisissa hankkeissa 

standardeja ei välttämättä ole, mutta ostopäätöstä tekevä yritys voi arvioida hankkeen luo-

tettavuuden itse julkisesti saatavan tiedon perusteella tai ottamalla hankkeen toimijoihin yh-

teyttä. 

Suomen päästökompensaatiohankkeet ovat muuhun maailmaan verrattuna uusia.  Suomalai-

sille hankkeilla ei ole kehittynyt selviä yhtenäisiä sääntöjä tai standardeja, eikä lainsäädän-

tökään ole kompensaatiohankkeisiin ottanut juurikaan kantaa kompensaatiohankkeisiin. Li-

säksi Suomessa sijaitsevat kompensaatiohankkeet eivät ole hinnoittelultaan kilpailukykyisiä 

kansainvälisten hankkeiden kanssa. Jotta suomalaisia hankkeita saadaan yhteneväisimmiksi, 

vaaditaan lisää standardisointia sekä lainsäädäntöä. 
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