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Tutkimuksessa tutkitaan vaihto-omaisuutta tilintarkastajan nakdkulmasta. Tutkimus-
ongelma oli selvittdd, mink&laisia asioita tilintarkastaja huomioi vaihto-omaisuutta
tarkastaessaan lain seka sidosryhmien odotusten nakokulmista. Tutkimus on kasi-
teanalyyttinen. Alan kirjallisuuteen pohjautuvan teorian ohella tutkimukseen siséltyy

empiirisena osuutena tilintarkastajien haastatteluja.

Lain nakodkulmasta tilintarkastaja huomioi lukuisia seikkoja, jonka tavoitteena on var-
mistua vaihto-omaisuuden fyysisesta olemassaolosta, oikeasta arvostamisesta seka
oikeasta jaksottamisesta. Kaytannossa tilintarkastajat tarkastelevat lahinna suoritet-
tua inventointia, hinnoitteluperiaatteita seka alimman arvon periaatteen noudattamis-
ta ja epakuranttiutta. Vaihto-omaisuus on tilintarkastajien nakokulmasta paaosin kes-
keinen seka tyolas lakisaateisen tilintarkastuksen osa-alue, etenkin jos tarkastuskoh-
teen vaihto-omaisuuden maara on olennainen. Odotuksilla ei sen sijaan ole lain na-
kokulmaa vastaavaa merkitysta, silla tilintarkastajan ja sidosryhmien valilla vallitseva
odotuskuilu ei tilintarkastajien nakokulmasta tutkittuna koske yksittdisena osa-
alueena vaihto-omaisuutta. Odotuskuilu koskee tilintarkastusta ennemmin kokonai-
suutena. Vaihto-omaisuuden kannalta sidosryhmien odotukset eivét siten ole tilintar-

kastajan nakokulmasta keskeisia.
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen taustaa

Hyvan kirjanpitotavan mukaisesti hoidetun kirjanpidon ja siitéa johdettavan tilinpaatok-
sen on annettava oikea ja riittavad kuva yrityksen tilikauden aikaisesta toiminnasta
seka sen taloudellisesta asemasta. Tilinpaatoksen ensiarvoinen merkitys on se, ettéa
se on usein tarkein informaationlahde yritykselle seka sen sidosryhmille yrityksen
tilasta. Oikeaan ja riittAvadn kuvaan vaikuttaa yhten&d osatekijand taseen vaihto-
omaisuus ja sen oikeanlainen tilinpaatoskasittely, jossa olennaista on oikein méaritet-
ty vaihto-omaisuuden arvo. Vaihto-omaisuus on usein merkittdva era yrityksen ta-
seessa ja sen kasittelyssa tehdyt virheet saattavat vaikuttaa olennaisesti koko tilin-

paatoksen oikeellisuuteen. (Rekola-Nieminen, Salmi, 2004, 13-14, 31)

Vaihto-omaisuus on yrityksen taseessa sellainen omaisuusera, jonka kasittelyyn liit-
tyvia seikkoja joutuu jokainen kauppaliike ja tehdasyritys pohtimaan. Kyse on siten
yrityksille yleensé hyvin keskeisesta osa-alueesta yrityksen toiminnan ja tilinpaatok-
sen kannalta. Vaihto-omaisuus on keskeinen osa-alue myds tilintarkastajalle, joka
perehtyy lakisdateista tilintarkastusta suorittaessaan vaihto-omaisuuden tilinpaatos-

kasittelyssa tehtyihin ratkaisuihin.

Tilintarkastaja toimii vaihto-omaisuuden tarkastamisessa ensisijaisesti valvovana ta-
hona, joka suorittaa lakia sekd hyvaa tilintarkastustapaa noudattaen vaihto-
omaisuuden tarkastamisen osana lakisaateista tilintarkastusta. Keskeista tassa na-
kokulmassa on lakiin perustuvien edellytysten tayttyminen tilinpaatéksen laatimisen
osalta sekéa oikean ja riittavan kuvan syntyminen eli tutkia ja todeta tilinpaatosinfor-
maation luotettavuus. (KHT-yhdistys, 2007, 287; Kokkonen, 1994, 7)

Toisaalta lakisaateisen tilintarkastuksen lisaksi tilintarkastaja kohtaa mahdollisesti
sidosryhmien taholta tilintarkastukseen kohdistuvia odotuksia. Eri sidosryhmat saat-
tavat odottaa tilintarkastuksen siséll6lta erilaisia asioita, josta muodostuu sidosryhmi-
en ja tilintarkastajan valille odotuskuilu. Odotuskuiluun liittyvat kysymykset siitéa, ko-
keeko tilintarkastaja kohtaavansa tydssaan odotuskuilun, tunnistaako han minkalai-

sista odotuksista on kyse ja tuleeko odotukset huomioida. (Saarinen, 2005, 4)



1.2 Tutkimusongelma, tutkimuksen rajaukset ja tutk imusmenetelméa

Tassa tutkimuksessa tutkitaan vaihto-omaisuutta tilintarkastajan nakdkulmasta. Tut-
kimusongelma on, mihin tekijéihin tilintarkastaja kiinnittdd huomiota vaihto-
omaisuudessa ensinnakin lain ndkdkulmasta seka toisaalta sidosryhmien odotusten

osalta. Tahan liittyy seuraavat alaongelmat:

1. Minkalainen merkitys vaihto-omaisuudella on yrityksen toimintaa kuvaa-
vassa tilinpaatoksesséa seka siihen kohdistuvassa lakisaateisessa tilintar-
kastuksessa?

2. Mita tarkeitd seikkoja siséltyy vaihto-omaisuuden jaksotus- ja arvostamis-
kysymyksiin?

Minkalaisia virheita ja puutteita vaihto-omaisuuden kasittelyyn liittyy?
Kohtaako tilintarkastaja vaihto-omaisuutta tarkastaessaan odotuksia sidos-

ryhmien taholta? Jos kohtaa, niin minkalaisia?

Tutkimuksessa ei ole tarkoitus kasitella tilintarkastusta yksityiskohtaisesti vaan luoda
tilintarkastuksesta yleiskuva tutkimuksen tavoitetta silmalla pitden ja nostaa esille
erityisesti sellaiset seikat, jotka ovat vaihto-omaisuuden tarkastamisen kannalta rele-
vantteja. Toinen rajaus koskee johdon laskentatoimea, joka ei ole valitusta tilintarkas-
tuksen nakokulmasta johtuen esimerkiksi vaihto-omaisuuden hinnoittelun osalta tar-
kastelun painopiste. Kolmas rajaus koskee kansainvalisia tilinpaatésstandardeja, jot-
ka jatetaan tutkimuksen laajuudelle asetettujen kapeiden rajojen vuoksi tarkastelun
ulkopuolelle. Taten jaa tilaa perehtya perusteellisemmin vaihto-omaisuuteen kansalli-

sesta nakokulmasta.

Tutkimus maaritellaan kasiteanalyyttiseksi tutkimukseksi, jossa on kyse jo olemassa
olevan teorian ja tutkimuksen hyddyntamisesta tutkimuksen aineistona. Tassa tutki-
muksessa tutkimusaineisto koostuu paaosin tilintarkastusalan kirjallisuudesta ja ar-
tikkeleista sekd Suomen kirjanpito- ja elinkeinoverolaista. Tutkimusaineistoon kuuluu
lisdksi haastatteluihin perustuva oma empiirinen osuus, joka muodostuu HTM- ja
KHT-tilintarkastajien haastatteluista. Empiirinen osuus on rakennettu teorian mukaan
eli tavoitteena on selvittda tilintarkastajien mielipiteitd ja kommentteja vaihto-

omaisuuden tarkastamisesta ja siihen liittyvistd mahdollisista ongelmakohdista, jotka



tutkimuksen teoriaosuus on nostanut esille. Haastattelut toteutettiin puolistrukturoitui-
na yksilOhaastatteluina, joissa kaikille haastateltaville esitettin samat kysymykset
ilman valmiita vastausvaihtoehtoja (Hirsjarvi, Hurme, 2001, 47). Tutkimuksessa kay-
tetdan analyyttista menetelmé&a, jonka mukaan tutkimusongelmaa kasitellaan hajot-
tamalla se osiin seké toisaalta synteesin avulla yhdistellaan aiempaa teoriaa ja tutki-
musta kokonaiskuvaksi. Kasiteanalyyttiselle tutkimukselle tyypillisesti tavoitteena ei
niinkaan ole tietyn oletuksen todentaminen vaan sen argumentointi. Tavoitteena on
selkiyttéad ja jasentda olemassa olevia kasitteita seké tutkimuksen kohdetta. (Neilimo,
Nasi, 1980, 32; Uusitalo, 1991, 60-61)

Kuvio 1. Tutkimuksen rakenne

Y hteen-
veto

/e \
/e \

Johdannon jalkeen esitellaén toisessa luvussa tilintarkastus yleisella tasolla saante-

lyn, lakisdateisen tilintarkastuksen sisallon, tilintarkastustyon vaiheiden ja tavoitteiden
kautta seka pohditaan odotuskuilun merkitysta tilintarkastuksessa. Kolmannessa lu-
vussa maaritellaédn vaihto-omaisuus seka esitellaan sita tilintarkastusty6ta, jota tilin-
tarkastaja tekee vaihto-omaisuutta tarkastaessaan. Neljannessa luvussa paneudu-
taan vaihto-omaisuuden oikeaan tilinpaatoskasittelyyn koskien lain vaatimuksia |&-
hinn&a vaihto-omaisuuden arvostamisen ja jaksottamisen kannalta. Naihin liittyvien
saannosten tulkintaa valaistaan Kirjanpitolautakunnan lausunnoin seka Hallinto-
oikeuden oikeustapausten kautta. Luvun lopuksi selvitetaan yleisia virheita ja puuttei-
ta vaihto-omaisuuden kasittelyssa. Viimeisessa luvussa kaydaan lapi yhteenvetona

tutkimuksen tulokset teorian ja empirian valossa.



2 TILINTARKASTUKSESTA YLEISESTI

2.1 Saantely

Uusitut tilintarkastuslaki (459/2007) sek& -asetus (735/2007) tulivat voimaan
1.7.2007. Tilintarkastusta sek& muun muassa tilintarkastajan hyvaksymista, valvon-
taa ja ohjausta saadelladan Suomessa ensisijaisesti tilintarkastuslailla. Kyseessa on
yleislaki, jonka sdannoksia tulee noudattaa, mikali muissa laeissa ei ole saadelty toi-
sin. Tarkempia sdanndksia sisadltyy noin sataan muuhun lakiin, kuten esimerkiksi
osakeyhtidlakiin. Kansallisen lainsdadannon lisaksi taustalla vaikuttavat Euroopan
yhteisdjen tilintarkastus- ja tilinpaatdsdirektiivit, joiden myota on siirrytty kansalliselta
linjalta yhtenaistamiskehitykseen. Keskeisimmat tilintarkastusta koskevat yleiset
saannokset ovat neljdnnessé, seitseméannessa seka erityisesti kahdeksannessa yh-
tidoikeudellisessa direktiivissa. (Riistama, 2006a, 9-10).

Tilintarkastajan tulee noudattaa tilintarkastuslain 22 §:n mukaan hyvaa tilintarkastus-
tapaa. Hyva tilintarkastustapa on perusedellytys tilintarkastuksen suorittamiseksi ja
sen tavoitteiden saavuttamiseksi. Se on tapaoikeutta, jota huolellinen ammattihenkild
yleisesti noudattaa. Sen voidaan katsoa sisaltavan kaiken sen, mitéa ja miten huolelli-
nen tilintarkastaja tekee. (Aho, Vanska, 1996, 81) Hyvaan tilintarkastustapaan liittyvat
my0s kansainvalisen tilintarkastajaliitto IFAC:n (International Federation of Accoun-
tants) tilintarkastusstandardit, joiden noudattamisesta on saadelty tilintarkastuslain 13
§:ssa. Niiden katsotaan kuuluvan viela osaksi hyvaa tilintarkastustapaa, silla toistai-
seksi Euroopan Unionin alueella ei ole hyvéksytty yhtdkaan tallaista standardia.
Suomessa KHT-yhdistys on jo pitkd&n antanut IFAC:n tilintarkastusstandardien poh-
jalta suosituksia, joita on tarvittaessa muokattu Suomen lainsaadanndén mukaan.
(Fraktman, Vuopala, 2008, 39-41)

Tilintarkastajan ty6ta saatelevat tilintarkastuslain 20 8:ssa mainitut ammattieettiset
periaatteet, joiden mukaan laissa sdadetyt tilintarkastajan tehtavat tulee suorittaa
ammattitaitoisesti, rehellisesti, objektiivisesti ja huolellisesti yleinen etu huomioon
ottaen. KHT-yhdistyksen mukaan tilintarkastajan velvollisuuksiin vaikuttavat eettiset

periaatteet ovat rippumattomuus, rehellisyys, objektiivisuus, ammatillinen patevyys ja



huolellisuus, salassapitovelvollisuus, ammatillinen kayttaytyminen seka hyvaan tilin-
tarkastustapaan kuuluvat suositukset. (KHT-yhdistys, 2007, 287)

Viimeisena saantelyn lahteend mainitaan Keskuskauppakamarin tilintarkastuslauta-
kunta seka Valtion tilintarkastuslautakunta, joiden tehtavista saataa tilintarkastuslain
39 8. Keskuskauppakamarin tilintarkastuslautakunta vastaa tilintarkastajien seka tilin-
tarkastustutkintojen hyvaksymis- ja valvontajarjestelman kehittamisesta ja yllapitami-
sestd (Keskuskauppakamari, 2008). Valtion tilintarkastuslautakunnan tehtava sen
sijaan on huolehtia tilintarkastuksen yleisesta ohjauksesta, kehittdmisesta ja valvon-
nasta (Ty0- ja elinkeinoministerid, 2008).

2.2 Lakisaateinen tilintarkastus

Tilintarkastuksessa on kyse ensisijaisesti lakiin perustuvasta tilintekovelvollisuudesta,
joka ilmenee esimerkiksi osakeyhtion tapauksessa hallituksen tilintekovelvollisuutena
yhtiokokousta kohtaan. Kyse on agenttiongelmasta, jolloin pAdmiehen eli omistuksen
seka agentin eli hallituksen valilla on mahdollisia tavoiteristiriitoja, joiden valttdmisek-
si omistus tarvitsee keinon taata tilinpaatoksen luotettavuuden (Dunn, 1996, 3,15).
Tilintarkastaja on tdssa asetelmassa tarkastus- ja valvontatehtavaa hoitava lakisaa-
teinen instituutio seka riippumaton ulkopuolinen taho, joka toimii yhtibkokouksen toi-

meksiannosta. (Riistama, 2005, 82)

Lakisaateisen tilintarkastuksen tehtava on etupééssa tarkastaa, onko toimista ja ta-
loudesta annettu lain edellyttdma tai muutoin sovittu informaatio seké toisaalta tutkia
ja todeta sen luotettavuus (Kokkonen, 1994, 7). Tilintarkastuslaki ei suoraan méaarit-
tele, mitd lakisaateiseen tilintarkastukseen sisaltyy, mutta alan kirjallisuuden perus-
teella voidaan kuitenkin sanoa lakisdateisen tarkastuksen ydinta olevan kirjanpitovel-
vollisen (1) kirjanpidon, (2) tilinpdatoksen ja toimintakertomuksen seka (3) hallinnon
tarkastus, kuten tilintarkastuslain 11 §:ssa tilintarkastuksen kohteesta on s&&adetty.
(Riistama, 1999, 15)

Kirjanpidon tarkastuksessa tilintarkastaja kiinnittd& huomiota kirjanpitolain perusteella

muutamiin laissa saadettyihin keskeisiin asioihin, kuten esimerkiksi liiketapahtumien



ja kirjausketjujen todennettavuuteen. Liséksi tilintarkastaja muodostaa hyvéan
kirjanpitotavan mukaisesti kasityksen taloudellisen raportoinnin kannalta relevantista
tietojarjestelmasta ja siihen liittyvista liiketoimintaprosesseista. Tama kattaa muun
muassa liiketapahtumien lajit, liiketapahtumien Kkirjaus-, kasittely- ja raportoin-
timenetelmat seké edellisiin liittyvat kirjanpitoaineistot. Yleisesti tarkastuksen voidaan
sanoa kohdistuvan siihen, ettd kirjanpito noudattaa sddnnoksia ja ettd se tuottaa

oikeaa tietoa tilinpaattsta varten. (Horsmanheimo, Steiner 2008, 228-230)

Varsinaisen kirjanpidon ohella tilintarkastaja perehtyy kirjanpidosta johdettavaan tilin-
paatokseen, joka sisaltaa kirjanpitolain kolmannen luvun 1 8:n mukaisesti taseen,
tuloslaskelman, rahoituslaskelman seka liitetiedot. Lisaksi tilinpaatokseen liitetaan
kirjanpitolain edellyttamissa tapauksissa toimintakertomus, josta tulee ilmeté kirjanpi-
tovelvollisen toimintaan liittyvat tarkeat asiat. Tilinpaatosta tarkistaessaan tilintarkas-
taja kay lapi tuloslaskelman ja taseen erien siséltdd. Tarkastuksessa tilintarkastaja
keskittyy niin yksittaisten erien tarkastamiseen kuin erilaisten laskelmien ja analyysi-
en tekemiseenkin. Tarkastuksella selvitetaan, ettd tilinpaatds on laadittu voimassa
olevien saanndsten mukaisesti ja etta tilinpaatosinformaatio on luotettavaa (Kokko-
nen, 1994, 7). (KHT-yhdistys, 1991, 15-16)

Kolmas tarkastuksen osa-alue on hallinto. Tarkastuksen kohteena on yrityksen vas-
tuuvelvollisten toiminta. Vastuuvelvollisia ovat l&hinn& toimitusjohtaja, hallituksen ja
hallintoneuvoston jasenet sek& naiden varamiehet. Tavoitteena on varmistaa, etta
yritys on noudattanut sita koskevaa lainsaadantoa seka muita sdantoja. Vaikka teo-
reettisella tasolla hallinnon voi erottaa yhdeksi tilintarkastuksen osa-alueeksi, hallinto
ei ole kaytdnnossa erillinen toiminto kirjanpidon ja tilinpdatoksen tarkastamisesta.
(Aho, Vanska, 1996, 71-72)

Tilintarkastusprosessi alkaa suunnitteluvaiheella, johon sisaltyy erilaisten alustavien
toimenpiteiden suorittaminen (muun muassa eettisten vaatimusten tayttymisen arvi-
ointi ja kasityksen muodostaminen toimeksiannon ehdoista), toimeksiantajaan pereh-
tyminen seka tilintarkastuksen kokonaisstrategian ja tilintarkastussuunnitelman luo-
minen. Tallaisen tutustumisvaiheen myo6td on mutkattomampaa tunnistaa sellaiset
keskeiset tapahtumat ja toiminnot, joilla voi olla merkittdva osa tarkistettavassa tilin-

paatoksessa. Tilintarkastuksen laajuus ja sisalto eivat noudata mitdan kaavaa, vaan



tilintarkastaja harkitsee tapauskohtaisesti tarkastuksen laajuuden ja sisallon. Tahan
vaikuttaa yrityksen taloudellinen asema yleisesti, mahdolliset uhkaavat riskit, tilinpaa-
toksen ja siihen liittyvan materiaalin selkeys ja laatu seka tarkastuskohteen yhtiéko-
kouksen tai muun toimielimen antamat erityiset ohjeet. Oleellisuus ja suhteellinen
riski ohjaavat tilintarkastuksen laajuuden ja sisallon maarittamista eli tarkastuksessa
paapaino on niilla kohteilla, jotka ovat rahamaarallisesti suuria tai niihin sisaltyy mer-
kittava riski virheesta. Tehdyn suunnitelman pohjalta suoritetaan tarkastus, jonka tu-
loksista tehdaan johtopaatokset ja laaditaan vaaditut raportit. Yleensa varsinaisen
tilintarkastuksen lisaksi testataan laskentatoimen ja sisdisen kontrollin toimivuutta jo
tilikauden aikana, mika taas vaikuttaa suoritettavan tilintarkastuksen laajuuden ja si-
sallon maaraytymiseen. (Horsmanheimo, Steiner 2008, 219, 228; KHT-yhdistys,
1991, 11, 16)

2.3 Tavoitteet

Tilintarkastuksen tavoitteena voidaan pitaa sita, etta tilintarkastaja tarkastaa hyvaa
tilintarkastustapaa noudattaen tilikauden kirjanpidon, tilinpaatoksen ja toimintakerto-
muksen seka hallinnon ja tekee taman perusteella tilintarkastuslain 14 §:n mukaisen
tilinpaatdosmerkinnan. Tilinpaatosmerkinnalla tilintarkastaja todentaa sen, etta tilintar-
kastus on suoritettu, tarkastuksen kohteena on ollut kyseinen tilinpaat6s ja toiminta-
kertomus seké sen, etta tilintarkastuskertomus on annettu. (Horsmanheimo, Steiner,
2008, 327) Niin omistajien kuin sidosryhmienkin hyédyntdma tilintarkastuskertomus
on tarkastuksesta laadittu yhteenveto, josta ilmenee, etta siin& ei ole havaittu mitdan
poikkeuksellista (Horsmanheimo, 1998, 41, 44).

KHT-yhdistys on kiteyttanyt tilintarkastuksen tavoitteen seuraavasti: "Suomessa
tilintarkastuksen tavoitteena on, etta tilintarkastaja voi antaa lausunnon siita, onko
tilinpaatos (ja toimintakertomus seka muut lain mukaan tilinpaatokseen liitettavaksi ja
tilintarkastuksen piiriin luettavat asiakirjat) kaikilta olennaisilta osin laadittu voimassa
olevien saannosten mukaisesti ja siitd, antaako tilinpadtés (ja toimintakertomus)
kirjanpitolaissa tarkoitetulla tavalla oikeat ja riittavat tiedot tarkastuskohteen
toiminnan tuloksesta ja taloudellisesta asemasta (oikea ja riittdva kuva).

Tilintarkastajan tulee suorittaa my6s hallinnon tarkastus ja antaa lausunto siité.



Hallinnon tarkastuksen tavoitteena on selvittdd vastuuvelvollisten toiminnan lain-
mukaisuutta ko. yhteisdlainsdadannon saannosten perusteella.” (KHT-yhdistys,
2007, 296)

Maaritelméssa viitataan voimassa oleviin saadoksiin, joilla tarkoitetaan Suomessa
kirjanpito- ja yhteisotlakien lisdksi viranomaismaarayksia, kirjanpitolautakunnan ohjei-

ta seka hyvaa kirjanpitotapaa. (Riistama, 2006b, 23)

KHT-yhdistyksen edell& mainitun tavoitteen saavuttamiseksi voidaan Riistaman mu-
kaan tarvittavat toimenpiteet jakaa seuraavasti:

1. Tilintarkastajan tulee varmistua siitd, etta tilinpaatostiedot pohjautuvat kirjanpi-
toon.

2. Tilintarkastaja tarkastaa, etta tilinpaatos tayttaa sen esittdmistavalle ja asiajar-
jestykselle asetetut vaatimukset, kuten esimerkiksi kirjanpitolaissa ja osakeyh-
tidlaissa on saadetty.

3. Tarkastuksessa tulee varmistua siitd, etta tilinpaatos ja toimintakertomus an-
tavat toiminnan tuloksesta ja taloudellisesta asemasta oikean ja riittavan ku-
van kirjanpitolain mukaisesti. TAméa edellytys on vaativa, silla tilinpaatokseen
siséltyy aina eria, joiden maarittaminen ei ole yksiselitteista.

4. Huomiota tilintarkastajan tulee kiinnittaa liséksi toiminnan jatkuvuuden edelly-
tyksiin eli siihen, etta tulevaisuudessa ei ole vaaraa taloudellisista vaikeuksis-
ta.

(Riistama, 2006b, 23)

2.4 Odotuskuilu

Laki maarittelee tilintarkastajan roolin selvasti. Lain perusteella tilintarkastajan tulee
hankkia kohtuullinen varmuus siita, etta tilinpdatokseen ei sisélly olennaisia virheita.
Tasta huolimatta sidosryhmat eivéat aina mielld normaalia lakisédateista tilintarkastusta
samoin kuin tilintarkastaja, vaan tilintarkastukselta odotetaan enemman kuin mita laki
vaatii tai mihin laki antaa mahdollisuuden. Siten tilintarkastajan on otettava huomioon
lakiin perustuvan tarkastus- ja valvontatehtavan lisdksi esimerkiksi viranomaisten,

rahoittajien, sijoittajien seka alihankkijoiden tiedontarpeet. Odotukset &éripaiden



valilla voivat olla tapauksesta riippuen hyvinkin erilaisia, jonka myo6ta odotuskuilu
tilintarkastuksessa on suuri. (Horsmanheimo, 1998, 38; Saarinen, 2005, 4-5)

Tilintarkastajan tehtava mielletddn usein virheellisesti virheiden ja vaarinkaytdsten
etsimiseksi (Saarinen, 2005, 4). Vain siind tapauksessa, etta tarkastuksen myota
esiintyy jotain vaarinkaytokseen viittaavaa, on tarkastusta jatkettava silta osin todelli-
sen tilan selvittdmiseksi (Koskinen, 1999, 7). Tallaiset uskomukset vaarinkaytdsten
etsimisesta tai esimerkiksi johdon toiminnan tehokkuuden valvomisesta ja arvioimi-
sesta ovat haitallisia useammalle taholle. Vaarinymmarryksiin pohjautuvat odotukset
ovat vahingollisia ensinnakin sidosryhmille, jotka hy6dyntavat tilinpaatésinformaatiota
ja tilintarkastuskertomusta, mutta toisaalta myos tilintarkastajien ammattikunta saat-
taa karsia luottamuksen ja uskottavuuden puutteesta odotusten pettdmisten vuoksi.
(Dunn, 1996, 48)

Odotuskuilun olemassaolon osoittavia empiirisia tutkimuksia on useita, joiden tulok-
set ovat samansuuntaisia. Humphrey ym. (1993, 395-411) tutki odotuskuilua vertai-
lemalla tilintarkastajien, yritysten talousjohtajien, sijoitusasiantuntijoiden, pankkien
toimihenkildiden seka journalistien ndkemyksia koskien tilintarkastajien roolia, tilintar-
kastuksen sdantelyd seka paatoksia, joita tilintarkastajat voivat tehda. Tulos osoitti
odotuskuilun olemassaolon nimenomaan tilintarkastuksen tarkoituksen seka tarkas-
tuksen suorittamisen osalta. TAméan tutkimuksen mukaan kriittisiksi odotuskuilun teki-
joiksi muodostuivat tilintarkastajan rooli vaarinkaytdsten paljastajana, vastuu sidos-
ryhmi&a kohtaan, taseen arvostuskysymykset, tilintarkastajan rippumattomuus seka
tilintarkastuksen suorittaminen. (Koh, Woo, 1998, 148-149)

Viitanen (1995, 177-179) tutki odotuskuilun merkitystd Suomessa. Han jakoi tutki-
muksessaan odotuskuilun tekijat viiteen osa-alueeseen: (1) tilintarkastusinstituutio ja
tilintarkastajan rooli, (2) vastuu vaarinkaytoksista, (3) vaikeaselkoinen ja suppea ra-
portointi, (4) lisatehtavat, muun muassa neuvonta- ja konsultointipalvelut sekéa (5)
tarkastuksen laajuus ja sisalt6. Tutkimus osoitti nakemyserot tilintarkastajien ja sidos-
ryhmien valilla varsin huomattavaksi kaikilla osa-alueilla, jonka perusteella voidaan

todeta, ettd Suomessakin on tilintarkastusalalla merkittava odotuskuilu.
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Odotuskuilun merkitystd Suomessa on tutkinut myds Satopaéa (2003, 107-108) haas-
tattelemalla joukkoa KHT-tilintarkastajia. Tutkimustulokset osoittivat, etta suurin osa
tilintarkastajista koki, ettéd odotuskuilu ei tavallisesti juuri koske heita tilintarkastustyo-
ta suorittaessa, silla kaikki huomio kohdistuu laissa tarkoitetun tilintarkastustyon suo-
rittamiseen. Muutamat tilintarkastajat mainitsivat huomioivansa rahoittajan ja verotta-
jan odotuksia. Satopaan teettama tutkimus eroaa edella esitettyyn Viitasen tutkimuk-
seen lahinna siing, etta Viitanen asetti tutkimuksessaan sidosryhmien nédkemykset
vastakkain tilintarkastajien ndkemysten kanssa, kun Satopdad haastatteli pelkastaan
tilintarkastajia. Viitasen tutkimustulokset viittasivat merkittavan odotuskuilun olemas-
saoloon Suomessa ja Satop&an tutkimus kuvasi tilintarkastajien suhtautumista odo-

tuskuiluun ja kokemuksia siita.

Tutkimuksen haastateltavilta kysyttdessa odotuskuilusta vastaukset vastasivat pitkalti
edella esitettyja Satopaan tutkimustuloksia. Suurin osa haastateltavista ei kokenut
kohdanneensa sidosryhmien odotuksia tilintarkastusty6ta suorittaessaan kuin kor-
keintaan poikkeusluontoisesti. Haastatteluissa korostui odotusten tunnistamisen vai-
keus. Eras haastateltava sanoi olevan vaikeaa ajatella, etta sidosryhmilla olisi varsi-
naisesti erilaisia tarpeita, silla kaikkien intressissa lienee se, etta tilinpaatos on laadit-
tu olennaisilta osiltaan oikein. Yhden esiintyneen nakdkulman mukaan odotuskuiluun
kuitenkin térmaa tilintarkastustydssa. Talloin sidosryhméat odottavat, etta tilintarkasta-
ja esimerkiksi puuttuisi yrityksen operatiivisiin toimiin ja siihen, kuinka ne on hoidettu.
llImenee myds melko usein, ettd sidosryhmat odottavat lakisaateiselta tilintarkastuk-
selta enemman kuin se todellisuudessa pitaa sisallaédn. Jos sidosryhmat sen sijaan
tietavat, mita lakisdateiseen tilintarkastukseen kuuluu, tallaisia eparealistisia odotuk-
sia ei ole. Silloin kun odotuksia esiintyy, niiden huomioiminen on tarkeaa ylittamatta
tiettyja rajoja, joita asettavat lakisaateisen tilintarkastuksen sisaltd seka rippumatto-
muus- ja vaitiolovelvollisuusasiat. TAméa ilmenee mydQs siind, ettda minkaan sidosryh-
mien etua ei voi lahtea ajamaan. Haastateltavat olivat yhta mielta siita, etté jos odo-
tuksia sidosryhmien taholta esiintyy, ne eivat kohdistu erityisesti mihinkaan tiettyyn
osa-alueeseen, kuten esimerkiksi johonkin tiettyyn omaisuuserddn. Kyse on ennem-
min kokonaisuuteen kohdistuvista odotuksista eli siita, etta tilinpaatés antaa oikeat ja

riittavat tiedot tuloksesta seka taloudellisesta asemasta.
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Odotuskuilua tutkittaessa vuosien saatossa on yritetty 10ytaa syyllisia seka syitd odo-
tuskuilun syntymiseen. Sidosryhmia on kritisoitu siitd, ettd ne eivat ymmarra riittavasti
tilintarkastusta ja tilintarkastajan roolia, tehtavia ja vastuuta, minka vuoksi odotukset
ovat epdrealistisia. Toisaalta on esitetty tilintarkastajien olevan vastahakoisia vas-
taamaan sidosryhmien odotuksiin vastuu- ja riskiseikkoihin perustuen. Useimmiten
on kuitenkin paadytty siihen, ettd vikaa on molemmissa osapuolissa, jonka totesi
myos Porter (1993, 51-57) tutkimuksessaan. (Viitanen, 1995, 175)

Jatkuvasti kasvavan odotuskuilun pienentdmiseksi on haettu vastauksia niin tilintar-
kastusalalla kuin tutkijoidenkin keskuudessa. Tutkimukset ovat osoittaneet, etta kasi-
tykset tilintarkastuksesta muuttuvat huomattavasti laajemman ja tarkemman tilintar-
kastuskertomuksen my6ta, joka lisad ymmarrysta tilintarkastuksen luonteesta, laa-
juudesta ja tarkoituksesta. Toiset tutkimukset taas osoittavat yleisesti tiedon lisdami-
sen pienentavan odotuskuilua, mikéd on mahdollista viestimalla tilintarkastuksesta ja
sen rajoituksista mahdollisimman paljon, informoimalla esimerkiksi riittavasti asiakkai-
ta. Toiset tutkimukset tarkastelevat odotuskuilun pienentamistéd toiselta suunnalta.
Naiden mukaan odotuksiin vastattaisiin paremmin esimerkiksi laajentamalla tilintar-
kastajan vastuuta ja roolia. Odotuskuilun pienentaminen on siten mahdollista kahdes-
ta suunnasta. Sidosryhmien odotusten korjaaminen on toinen osatekija, jonka ohella
on myo6s hyva tarkastella tilintarkastajien toimintaa ja mahdollista puutteellisuutta.
(Koh, Woo, 1998, 150-151)

Toisenlaisen ndkemyksen odotuskuilun eliminoimiseen tuo tutkimus, jossa Sikka ym.
(1998, 299, 319) toteaa odotuskuilun pienentamisen olevan mahdotonta. Tilintarkas-
tus ja sen tavoitteet rakentuvat ajan kuluessa olosuhteiden muuttuessa niin yhteis-
kunnallisesta, taloudellisesta kuin poliittisestakin nakékulmasta. Sidosryhmien ja nii-
den kasitysten seka odotusten erilaisuus tekee vaistamattomaksi sen, etta tilintarkas-
tuksen merkitys on kiistanalainen ja muuttuva, jonka myéta odotuskuilua ei voi pie-
nentdd. Tilintarkastajien tulee pyrkia ottamaan huomioon sidosryhmien odotukset
sailyttadakseen luottamuksen ja uskottavuuden, joka on vaarassa karsia odotuskuilun
vuoksi. Siten voidaan todeta, etta odotuskuilua ei ehk& voida pienentada, mutta sen

olemassaolo on hyva tiedostaa.
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3  VAIHTO-OMAISUUS

3.1 Vaihto-omaisuudesta yleisesti

Kirjanpitolain (1336/1997) neljannen luvun 4 § maarittelee vaihto-omaisuuden seu-
raavalla tavalla: "Vaihto-omaisuutta ovat sellaisinaan tai jalostettuina luovutettaviksi

tai kulutettavaksi tarkoitetut hyddykkeet.”

Laki elinkeinotulon verottamisesta (360/1968) ilmaisee 10 §: ss4 saman maaritelman
hieman tasmallisemmin: "Vaihto-omaisuutta ovat elinkeinotoiminnassa sellaisinaan
tai jalostettuina luovutettavaksi tarkoitetut kauppatavarat, raaka-aineet, puolivalmis-
teet ja muut hyddykkeet seka elinkeinotoiminnassa kulutettaviksi tarkoitetut poltto- ja

voiteluaineet ja muut tarvikkeet.”

Kaytannossa tyypillistd vaihto-omaisuutta on vahittéis- ja tukkukaupan myytavaksi
tarkoitetut kauppatavarat seka teollisuusyrityksen valmiit tuotteet, raaka- ja tarveai-
neet seké puolivalmisteet. Raaka-aineet ja puolivalmisteet sisaltyvat joko kokonaan
tai osittain valmiiseen tuotteeseen. Vaihto-omaisuuteen lasketaan kuuluvan myos
sellaiset apuaineet, joita ei sindnsa sisally valmiiseen tuotteeseen, mutta niita tarvi-

taan tuotteen valmistusprosessissa. (lkkala ym, 1991, 184,186)

Korkeimmassa hallinto-oikeudessa on aika ajoin kasitelty oikeustapauksia koskien
vaihto-omaisuuteen kuuluvia hyddykkeita kaytto- ja vaihto-omaisuuden tulkinnan na-
kokulmasta. Esimerkkeinad erdanlaisista rajatapauksista voidaan nostaa esille vaihto-
omaisuudeksi luettavat minkkitarhojen minkit, myytavéksi tarkoitetut arvopaperit seka
kiinteistdjen ostoa ja myynti& harjoittavan yrittdjan myytavaksi tarkoitetut kiinteistot.
Vaihto-omaisuutta ovat niin ikaan ostajalle lopullisesti paatyvat tuotteen pakkaustar-
vikkeet ja valmistusprosessissa syntyneet myytavat sivutuotteet tai jatteet. Liséksi
kaikki yhdella kertaa erikseen luovutettavat tydsuoritukset kuten arkkitehtitoimiston
suunnittelutehtavat ovat luettavissa vaihto-omaisuuteen. Mahdollista on myos vaihto-
omaisuuden kayttdminen valiaikaisesti muuhun tarkoitukseen ilman, etta sen katsot-

taisi muuttuvan muuksi omaisuudeksi. (Ikkala ym, 1991, 184-187)
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Kirjanpitoasetuksen 6 8:ssa sédadetyn tasekaavan mukaisesti vaihto-omaisuus sijait-
see taseen vaihtuvien vastaavien ryhmassa ensimmaisena alaryhmana. Vaihto-
omaisuus jaetaan edelleen eriin
— Aineet ja tarvikkeet — tuotteiden ja tavaroiden valmistamiseen kaytetyt raaka-
seka tarveaineet
— Keskeneraiset tuotteet — valmistustoimintaa harjoittavan yrityksen keskeneréi-
set tuotteet, niin aineelliset kuin aineettomatkin hyddykkeet
— Valmiit tuotteet/tavarat — valmistustoimintaa harjoittavan yrityksen valmiit tuot-
teet/ulkopuolisilta ostetut tavarat, jotka myydaan sellaisenaan
- Ennakkomaksut — ennen hyodykkeen toimittamista maksettu kauppahinta
(ovat luonteeltaan saamisia, eivatka niihin pade samat arvostus- ja jaksotus-
maaraykset kuin muuhun vaihto-omaisuuteen)
— Muu vaihto-omaisuus — esimerkiksi suunnittelutyot, arvopaperit, kiinteistot se-

k& muut sellaiset hytdykkeet, jotka eivat sisally edella oleviin eriin

Vaihto-omaisuuden keskimdaaraista osuutta yritysten toiminnasta kuvaavat Tilasto-
keskuksen saanndllisesti tilastoimat tilinpaatostiedot, joista on alla olevaan tauluk-
koon poimittu kaupan ja tehdasteollisuuden toimialoja koskevat vuoden 2006 liike-
vaihdot ja taseen loppusummat sekd laskettu vaihto-omaisuuden suhde kyseisiin
eriin nahden. (Tilastokeskus, 2008)

Taulukko 1. Vaihto-omaisuuden suhteelliset osuudet

Kauppa Teollisuus

(1000 €) (1000 €)
Vaihto-omaisuus 10 819 126 12 611 794
Liikevaihto 108 689 540 140 422 555
Taseen loppusumma 50 516 924 175 257 519
Vaihto-omaisuus/taseen loppusumma | 21,4 % 7,2%
Vaihto-omaisuus/liikevaihto 10,0 % 9,0 %

Naita keskimaaraisia lukuja tarkastellessa on kuitenkin tarkeaa huomata, ettéa vaihto-
omaisuus on usein yritysten taseessa olennainen varallisuuserd. Esimerkiksi

kauppaliikkeen vaihto-omaisuus voi olla jopa 70-80 % taseen loppusummasta
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(Rekola-Nieminen, Salmi, 2004, 31). Vaihto-omaisuuden ma&arén ollessa suuri silla
on olennainen merkitys yrityksen toiminnassa seka toimintaa kuvaavassa tilin-
paatoksessd. Taman vuoksi se on keskeinen osa-alue myo6s tilintarkastuksen

nakokulmasta.

Taseen vaihto-omaisuutta eli varastoja pidetaan luonnollisena osana liiketoimintaa.
Vaihto-omaisuuden varastoiminen on vanhastaan koettu myodnteiseksi. Varastoimi-
sen perinne elaa edelleen, vaikka nykyajan moderni liikkeenjohtotapa onkin jo pit-
k&an kyseenalaistanut varastoinnin jarkevyytta. (Sakki, 1999, 83, 85) Ihanteellisessa
tapauksessa yrityksessa ei olisi vaihto-omaisuusvarastoja, jolloin varastoihin sitoutu-
nut pddoma saataisiin tuottavaan toimintaan. Kaytanndssa valvonta-, seuranta-, odo-
tus- ja puutekustannukset nousisivat kuitenkin varastointikustannuksia suuremmiksi.
Sindnsa varastot eivat tuota mitaan, mutta niiden puutteellisuus eli liian pienet varas-
tot saattaisivat hairitd toimintaa ja asiakaspalvelua. Toisaalta liian suuret varastot ai-
heuttavat esimerkiksi tarpeetonta paaoman sitomista, korkeita vakuutuksia, tilojen
puutetta, epakuranttia tavaraa seka muita tappioita. Varastoja pidetaan, jotta toiminta
olisi taloudellisesti optimaalista. Vaihto-omaisuus on keino vaikuttaa yrityksen voiton
tuottamiseen ja taloudelliseen toimintakykyyn kannattavuuden, maksukyvyn seka
vakavaraisuuden kautta. Vaihto-omaisuudella on suuri vaikutus kannattavuuteen,
silla sen osuus yrityksen paaomasta seka siihen liittyvat kustannukset ovat usein
merkittavia. Lyhyen tdhtaimen maksuvalmius paranee vaihto-omaisuuden myynnin
myo6ta ja toisaalta vakavaraisuuteen vaihto-omaisuus vaikuttaa epasuorasti kannat-
tavuuden kautta. (Hakonen, 1992, 6-7; Kirmanen, 1984, 4)

Varastoon sidotun padoman tuoton tehokkuutta voidaan tarkastella varaston kiero-
nopeudella, jolla on merkitystd esimerkiksi epakurantin tavaran havaitsemisessa.
(Sakki, 1999, 95)

Varaston Valmistettujen tuotteiden
kiertonopeus: kiertonopeus:

vuoden myynti hankintahinnoin valmistuksen arvo vuodessa
varastojen keskiarvo hankintahinnoin varastojen arvo

Kirmasen (1984, 35-36) mukaan vaihto-omaisuuden kiertoon vaikuttavia tekij6itd ovat

toiminnan monimutkaisuus, toiminnan epavarmuus, aika- ja tilatekijat, varastoinnin
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aiheuttamat kustannukset seka toiminnan tehokkuus. Kiertonopeuteen vaikuttaa
my0Os suhdannetilanne. Noususuhdanteen alkaessa varastot usein pienenevét ennen
kuin tuotanto ehtii mukaan. Noususuhdanteen aikana varastot ovat silti suuret, joka
johtuu siita, etta (1) toimittajien vaatimat ajat ovat taipuvaisia kasvamaan noususuh-
danteessa, jolloin vaaditaan suurempia raaka-aineiden varmuusvarastoja, (2) kor-
keasuhdanteisiin liittyy tavallisesti inflaatiosuuntaus seké (3) yleisen optimistisen as-
teen vuoksi noususuhdanteessa varaston valvontaan kiinnitetdan huomiota vahem-

man.

3.2 Vaihto-omaisuus osana lakisaateista tilintarka  stusta

Tilinp&atosta laadittaessa tulee kirjanpitovelvollisen ottaa kantaa siihen, mihin arvoon
yrityksen vaihto-omaisuus merkitddn taseeseen. Mahdolliset virheet vaihto-
omaisuuden tilinpaattskasittelyssa voivat vaikuttaa olennaisesti siihen, miltd vaihto-
omaisuuden kasittelysta riippuvat tuloslaskelman erat saavat tuloksen nayttamaan ja
toisaalta milta yrityksen varallisuusasema néayttaa taseessa. Esimerkiksi 10 %:n virhe
hankintamenon maarittelysséd vaikuttaa olennaisesti koko tilinpaatokseen (Rekola-
Nieminen, Salmi, 2004, 31). Tilintarkastajat kokevatkin vaihto-omaisuuden usein
keskeiseksi osa-alueeksi lakisdateisessa tilintarkastuksessa. Vaihto-omaisuuden tar-
kastamisessa tilintarkastaja kiinnittéa huomiota arvostamis- ja jaksottamisseikkoihin,
joiden taustalla vaikuttavat erityisesti vaihto-omaisuuden maara ja toisaalta hinta el
hankintameno. (Paloniemi, Terho, 2005, 56; Riistama, 1999, 189)

Vahteran (1986, 108, 346-347) mukaan vaihto-omaisuuden arvostaminen oikein on
tilinpaatoksen vaikein ja tyolain kohta. Vaihto-omaisuuden tarkastamiseen tulisi Vah-
teran mukaan kayttda jopa puolet kaytettavissa olevasta tarkastusajasta, silla se on
tilinpaatoksen oikeellisuuden kannalta merkittavin virhelahde. Myds Hakonen ym.
(1992, 59-60) tutki vaihto-omaisuuden merkitysta tilintarkastuksessa. Teetetyn kyse-
lytutkimuksen mukaan 44 % haastatelluista tilintarkastajista vastasi vaihto-
omaisuudella olevan melko suuri merkitys osana tilintarkastusta ja 51 % vastasi mer-

kityksen olevan erittéain suuri.
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Tutkimusta varten suoritetuissa haastatteluissa tilintarkastajat korostivat sitd, etta
yritykset ovat erilaisia ja vaihto-omaisuuden maara vaihtelee. Vaihto-omaisuutta voi
olla nollasta aina 90 prosenttiin. Siten lakisadateisen tilintarkastustyén suorittaminen,
sen tyblays seka vaihto-omaisuuden merkitys osana tarkastusta riippuu tarkastus-
kohteesta. P&&osin vaihto-omaisuus koettiin kuitenkin keskeiseksi. Taysin poikkeuk-
setta vaihto-omaisuutta ei koettu kovin olennaiseksi juuri siitéa syysta, etta tarkastet-
tavien yritysten vaihto-omaisuus on ollut pieni. Toiset haastateltavat kokivat vaihto-
omaisuuden yhdeksi tyoldimmista ja haastavimmista tarkastusalueista vaihto-
omaisuuden maéaaran ollessa olennainen. Tarkastamisen tyolays riippuu vaihto-
omaisuuden maaran lisdksi myds esimerkiksi siitd, osallistutaanko fyysisesti inven-
tointiin. Haastatteluissa tuotiin esille muun ohella my6s asiakkaan nakdkulma. Asiak-
kaille inventointi ja keskenerdisten tdiden maarittely voi olla hankalaa, eik&a vaihto-

omaisuuden oikean arvon maarittelyn merkitysta aina mielleta riittavan hyvin.

Haastatteluissa kysyttiin vaihto-omaisuuden merkityksesta suhteessa muuhun tar-
kastustyohon. Vaihto-omaisuuden maarasta ja tyblaydesta riippuen vaihto-
omaisuuden osuus tarkastuksesta osoittautui yhden nakoékulman mukaan useimmi-
ten hyvin merkittdvaksi. Erds haastateltava sanoi vaihto-omaisuuden osuuden olevan
normaalisti ehka 20 % suhteessa muuhun tarkastustydhon, mutta tapauksesta riip-
puen osuus Vvoi olla myds 50 %:kin. Pienemman yrityksen ja pienemman vaihto-
omaisuuden nakokulmasta arvioitiin vaihto-omaisuuden tarkastusosuudeksi 10 %,
silla tarkastukseen sisaltyy lisaksi monia muitakin tarkeitd osa-alueita. Esille tuotiin
myo6s ajan kayton myota kasvavat tilintarkastuskustannukset, joiden vuoksi ei aikaa
voi ylettomasti kayttdd vaihto-omaisuuden tarkastukseen, silla asiakas ei ole valtta-
mattd halukas maksamaan siitd. Haastattelujen pohjalta voidaan todeta, ettd aikaa
kaytetadn enemman, jos vaihto-omaisuuden maaré on suuri tai jos lahempi tarkaste-
lu muuten nayttaa tarpeelliselta. Jos silla sen sijaan ei ole olennaista merkitysta, on

vaihto-omaisuuden tarkastaminen suhteellisen nopeaa.

Tavoitteena vaihto-omaisuuden tarkastamisessa on varmistua sen fyysisesta ole-
massaolosta ja oikeasta arvostamisesta. Keskeista on, etta tilinpaatoksessa ilmoitet-
tu vaihto-omaisuus on yhtion omaisuutta ja fyysisesti olemassa ja toisaalta, etta kaik-
ki vaihto-omaisuus siséaltyy myos tilinpaatokseen. Tilinpdatésarvon osalta olennaista

on varmistua siita, etta vaihto-omaisuus on kayttd- ja myyntikelpoista, hinnoittelu on
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tehty oikein, erat on eritelty asiaankuuluvasti ja ettd jaksottaminen on tehty oikein.
(Hakonen, 1992, 37)

Tilintarkastajan tulee vakuuttua siita, etta taseen esittdma vaihto-omaisuus on olen-
naisilta osiltaan oikein (Kokkonen, 1994, 35). Vaihto-omaisuuden tarkastamisessa
voidaan toteuttaa esimerkiksi seuraavanlaisia KHT-yhdistyksen listaamia toimenpitei-
ta tilintarkastajan harkinnan mukaan:

— vaihto-omaisuusluetteloiden ja inventoinnin tarkastelu: tdésmaaké loppusumma
paakirjaan, perustuuko luettelo inventointiin, kuinka inventointi tai muu varas-
ton maaran todentaminen on suoritettu, viimeisimmassa inventoinnissa esiin-
tyneet erot

— katkon oikeellisuuden varmistamisen tiedusteleminen

— arvostusperusteiden ja sisaisten katteiden eliminoinnin tiedusteleminen: kuin-
ka hankintameno on méaaritelty

— arvostusmenetelmien yhdenmukaisen soveltamisen harkinta: onko esimerkiksi
tyo- ja materiaalikustannukset otettu huomioon johdonmukaisesti

— vaihto-omaisuuden vertaileminen edellisiin tilikausiin: 16ytyyké vaihto-
omaisuuden suuruuksista merkittavia vaihteluja

— varaston kiertonopeuksien vertaileminen tilikausien valilla

— epakurantin vaihto-omaisuuden tunnistamisen ja valvonnan tiedusteleminen

— kaupintavarastojen olemassaolon tiedusteleminen: sisaltyvatké kaupintavaras-
tot vaihto-omaisuuteen

— vaihto-omaisuuden panttaamisen, muualla varastoimisen ja kaupintavarastoon
antamisen tiedusteleminen: onko tapahtumat kasitelty oikein

(KHT-yhdistys, 2007, 793)

Vaihto-omaisuuden tarkastuksessa voidaan tarkastella varaston muutosta ja loppu-
varaston suuruutta keskimaaraisten myyntikatteiden avulla. Vaihto-omaisuuden tar-
kastuksessa voidaan kayttdd myds analyyttisia menetelmia (Satopéaa, 2007). Analyyt-
tisilla menetelmilla ja tarkastuksella tarkoitetaan merkittavien suhdelukujen ja kehi-
tyssuuntien analysointia eli selvitetddn vaihtelujen syyt ja yhteydet, jotka ovat epa-
johdonmukaisia tai poikkeavia. (KHT-yhdistys, 2007, 528)
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Haastateltavilta kysyttiin, kuinka vaihto-omaisuuden tarkastaminen eroaa muusta
tarkastustyosta. Yhden ndkdkulman mukaan vaihto-omaisuuden tarkastamisen tekee
erilaiseksi se, ettd sen tarkastamisessa tulisi olla lasna juuri tilinpaatéshetkella.
Kaikkea muuta tarkastustyotd voi tehda tilinpaatospaivan jalkeen. Toisen nako-
kulman muodostivat vaihto-omaisuuden tarkastamiseen liittyvat epavarmuustekijat,
erityisesti kun ei olla tilinpaatoshetkella vaihto-omaisuutta fyysisesti tarkastamassa.
Tarkastaminen on naistd epavarmuustekijoistd johtuen hankalampaa verrattuna
moniin muihin tarkastuskohteisiin, joiden taustalla saattaa olla yleensa selkeéat
perusteet. Kun ei itse olla lasna tilinpaatoshetkelld, on todella hankalaa ja haastavaa
selvittda tilinp&aatdspaivan tilanne. Keskeisiksi seikoiksi koettiin vaihto-omaisuuden
tarkastamisessa jo edella mainitut fyysinen olemassaolo, oikea arvostaminen seka
ostojen ja myynnin katkon tarkastaminen. Tarke&a on kiinnittdd huomiota erityisesti

keskenerdaisten toiden hinnoitteluun seka epékuranttiuteen.
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4  VAIHTO-OMAISUUDEN ARVOSTAMINEN JA JAKSOTTAMINEN

4.1 Vaihto-omaisuuden maaran selvittdminen

Tilikauden paattyessa on selvitettava inventoimalla kuinka paljon vaihto-omaisuutta
on myymatta. Inventoinnin tavoitteena on selvittaa jaljella olevan vaihto-omaisuuden
maaran lisaksi sen kayttd- ja myyntikelpoisuus sekd varmistua myynti- ja ostotapah-
tumien oikeasta jaksottamisesta (Fredriksson ym, 2005, 264). Tydlaana pidetty vaih-
to-omaisuuden fyysinen inventointi tulee suorittaa vahintaan kerran tilikauden aikana.
Tama suoritetaan usein tilikauden paattyessa. Talloin tilikauden viimeisena péivana
tulee vaihto-omaisuus laskea tai mitata ja merkitd sen maara inventointiluetteloon.
Inventointi voidaan toteuttaa myds tilikauden aikana jatkuvana inventointina, jolloin
tilikauden aikana tehdéaan inventointia jatkuvasti ja sen tuloksia verrataan varastokir-
janpitoon. Juoksevan inventoinnin tapauksessa tilikauden viimeisené paivana ei valt-
tamatta tarvitse tehda erikseen tilikauden vaihteen inventointia, mutta kirjanpidon
vaihto-omaisuus tulee tasmayttad varastokirjanpitoon. Keskeneraisten tdiden valmis-
tusaste tulee maarittdd mahdollisimman tarkasti, joskin tilintarkastaja joutuu tallaisten
hankkeiden osalta tukeutumaan johdon laskelmiin ja perusteluihin. (Makinen, 2002,
37; Riistama, 1999, 190)

Inventoinnin  osoittama vaihto-omaisuuden maara kirjataan taseen vaihto-
omaisuuteen ja siind tapahtunut muutos varaston muutoksena varaston lisdykseksi
tai vahennykseksi tuloslaskelmaan. Tuloslaskelmakaavan mukaisesti varaston muu-
toserat esiintyvat valmiiden ja keskeneraisten tuotteiden varastojen muutoksena seka

aineiden, tarvikkeiden ja tavaroiden varaston muutoksena. (Makinen, 2002, 37)

Tilintarkastajan lasnaoloa inventoinnissa ei ole kaytannodssa pidetty Suomessa
valttamattomana, mutta tilintarkastussuosituksen numero 501 mukaan vaihto-
omaisuuden maaran ollessa olennainen tilintarkastajan tulisi olla lasna inventoinnissa
hankkimassa tilintarkastusevidenssia (eli kaikkea sita tietoa, jota tilintarkastaja
tarvitsee tehdakseen tarkastuksesta tilintarkastuslausunnon perustana olevat
johtopaatdkset) omaisuuden olemassaolosta ja kunnosta havainnoimalla laskennan
suorittamista ja tekemalla pistokokeita. Jos lasnéolo ei ole mahdollista tai tarkoi-

tuksenmukaista, tilintarkastajan tulee tehda pistokokeita ja tarkastaa inventoinnin ja
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tilinpaatospaivan valisia tapahtumia. Pistokokein testataan inventoinnin taydellisyytta
ja oikeellisuutta valitsemalla inventoinnin perusteella laadituista varastoluetteloista
erid ja vertaamalla niitd varastoon ja toisaalta tarkastamalla, ettd varastosta on viety
erat luetteloihin oikean maaraisina. Lisdksi tilintarkastajan tulee huomioida katkon
jarjestelyt. Satopdan (2007) teettdman tutkimuksen mukaan vaihto-omaisuus on
pienyrityksissa harvoin niin merkittava, ettd tilintarkastajan tulisi suorittaa erityisia
inventointikaynteja. (KHT-yhdistys, 2007, 221, 509-511)

Inventoinnin oikeellisuutta tarkastettaessa taydellisen varmuuden voi saavuttaa vain
tarkastamalla koko inventoinnin. Ta&ma ei yleenséa kuitenkaan tule kysymykseen, jo-
ten kaytdnnossa oikeellisuutta tarkastetaan usein pistokokein. Pistokokeissa voidaan
hyodyntad esimerkiksi satunnaisotantaa, jonka avulla tilintarkastaja saa hankittua
riittavasti tilintarkastusevidenssia oikeellisuuden varmistamiseksi. Talloin otannassa
valitaan inventointiluettelosta satunnaisesti otos, jonka perusteella tehddan johtopéa-
tokset koko inventointia koskien. Harkintaa tulee kuitenkin kayttaa, silla saatu tulos
patee vain tietylla todennakoisyydella. Otos keratadn usein myds harkinnanvaraises-
ti, jolloin inventointilistasta poimitaan esimerkiksi euromaaréaisesti olennaisimmat
kohdat. Keskeista pistokokeissa on tuloksen patemisen luotettavuus, jonka saavut-
tamiseksi tilintarkastajan tulee maarittdd, minkalainen otos on tarkoituksenmukaista
kerata. (Riistama, 1999, 190, 315-316)

Haastatteluissa kysyttiin varaston koon arvioimisesta sek&d inventoinnin oikeellisuu-
den varmistamisesta. Haastateltavat mainitsivat vaihto-omaisuuden maaran arvioin-
tiin liittyen varaston tasearvon kehityksen, kiertonopeuden sekd myyntikatteen kehi-
tyksen, jotka kertovat mahdollisista suurista poikkeamista eli siitd, onko varasto kas-
vanut liilkaa tai arvo pudonnut huomattavasti. Yksityiskohtaisemmin paneudutaan jos
vaihto-omaisuuteen sisaltyy pilaantuvaa tai muuten herkkaa tavaraa eli on riski tava-
ran epakuranttiudesta. Inventoinnin oikeellisuutta koskien keskeiseksi seikaksi nousi
tilintarkastajan fyysinen lasnaolo inventoinnissa, jonka suhteen esiintyi erilaisia na-
kemyksid. Osa haastateltavista ei ollut koskaan ollut inventoinnissa mukana, johtuen
vaihto-omaisuuden maaran pienesta koosta. Toiset haastateltavat eivat kokeneet
kaikkiin inventointeihin osallistumista mahdollisena esimerkiksi tiukkojen aikataulujen
vuoksi, mutta lasnéolo saattaisi olla tarpeellista tietyissa tapauksissa, muun muassa

autokaupan inventaarissa. Muissa vastauksissa korostui niin ikdan inventoinnissa
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lAsnaolon merkitys siind tapauksessa, ettd vaihto-omaisuus edustaa merkittavaa
suuruusluokkaa tai riskia. Inventointia itsessaan pidettiin tarkedna. Oikeellisuuden
varmistamisessa mainittiin lasnéolo inventoinnissa seka pistokokeiden tekeminen.
Jos ei ole oltu lasna inventoinnissa, on tehty pistokokeita seka tarkasteltu tapahtumia
kirjanpidossa inventoinnin ja tilinpaatéspaivan valilla. Jos jokin herattaa epailyksen,
paneudutaan asiaan syvallisemmin. Edellisten lisdksi mainittin myds keskustelemi-
nen yritysjohdon tai muiden inventoinnista vastaavien henkildiden kanssa, erityisesti
siina tapauksessa, kun inventointiin ei ole itse osallistuttu. Useimmiten mahdolliset
epékohdat, virheet tai puutteet tulevat keskustelujen myoéta esille. Myds vastuun na-
kokulma tuotiin esille. Vastuun kannalta inventointi on hankala, silla siind joutuu pit-
kalti luottamaan yrityksen toimiin. Kysyttdessa kohdeyritysten suhtautumista inven-
tointien tarkasteluun mainittiin suhtautumisen olevan tavallisesti hyvaa. Erityisesti
pienyritykset kaipaavat usein kuitenkin neuvonantoa inventointeihin liittyen. Inven-

tointia ei mielleta aina tarkeaksi eika siihen haluta kayttaa aikaa riittavasti.

4.2 Hankintamenon méaarittaminen

Hankintamenon maarittamisesta saadetaan kirjanpitolain neljannen luvun 5 8:ssa.
Paasaantona on hankintamenon maarittaminen hankinnan ja valmistuksen muuttuvi-
en menojen mukaan, mutta kiinteiden menojen maaran ollessa olennainen hankin-
tamenoon nahden on mahdollista lukea my6s niiden osuus hankintamenoon. Kirjan-
pidossa valittu hankintamenon maarittely vaikuttaa suoraan verotukseen, joten vero-

tuksessa menetellaan samalla tavalla elinkeinoverolain 14 §:n mukaisesti.

Kirjanpitolautakunta on antanut yleisohjeen kiinteiden menojen lukemisesta hyodyk-
keen hankintamenoon opastaakseen kirjanpitolain tulkintaa. Kiinteilla menoilla tarkoi-
tetaan tuotannon aineellisista puitteista, organisaation laajuudesta ja ajan kulumises-
ta riippuvia menoja, jotka eivat muutu valittdmasti tuotannon maaran vaihtelun mu-
kaisesti. Kaytanndssa hankinnan ja valmistuksen kiinteat menot maaritellaén tapaus-
kohtaisesti, mutta kiinteitd menoja ovat yleisesti esimerkiksi aineiden ja tarvikkeiden
hankintatoimen menot, kuljetusmenot, hankinnan ja valmistuksen vakuutusmenot,
koneiden ja kaluston kunnossapitomenot ja niin edelleen. Hankintamenoon ei kuiten-

kaan saa koskaan lukea myynnin, markkinoinnin tai jakelun tai yleishallinnon menoja.
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Yleensd ei hyvaksytd mydskdan tutkimus- eikd kehittdmismenoja. Vaihto-
omaisuuden osalta ei ole lisdksi koskaan sallittua lukea hankintamenoon vieraan

padaoman korkomenoja tai muita rahoitusmenoja. (KILA, 2006)

Olennaisuutta méaarittaessa verrataan kiinteiden menojen osuutta muuttuvat menot
kasittavaan hankintamenoon seka itse rahamaarien suuruutta. Myos kustannuslas-
kentajarjestelmalla ja sen tasmallisyydella on vaikutusta. Kiinteiden menojen mukaan
laskemiseksi tulee kirjapitovelvollisella olla ylipaansa tuotekohtainen kustannuslas-
kentajarjestelmd, jonka tulee olla tasmaytettavissa liikekirjanpitoon, eika siten erillis-
ten kustannustenlaskelmien laatiminen tilinpaatosvaiheessa yleensa riitd. Keskeista
hankintamenon maarittelyssa on lisaksi jatkuvuuden periaate eli hankintameno méaa-
ritetddn johdonmukaisesti joko pelkkiin muuttuviin kustannuksiin perustuen tai muut-
tuviin ja kiinteisiin kustannuksiin perustuen. Menettelya on kuitenkin mahdollista
muuttaa. Esimerkiksi kiinteat kulut voidaan alkaa laskea mukaan hankintamenoon
muuttuvien kustannusten liséksi, jos arvioidaan, etta menettelyn edellytykset tayttyvat

mya0s tulevina tilikausina. (KILA, 2006)

Kirjanpitolautakunta on antanut lausunnon 1993/1222 koskien kiinteiden menojen
maaran oleellisuutta suhteessa muuttuviin menoihin. Kyseisessa tapauksessa kiin-
teiden menojen maara muuttuvat menot kasittdvasta hankintamenosta oli 12 %, mut-
ta suhteellisen osuuden lisaksi Kirjanpitolautakunta otti huomioon rahamaarien suu-
ruudet sek& menojen luonteen. Lausunnon perusta on kirjanpitolain neljannen luvun

5 8:ssé:

Lausuntoa hakenut A Oy on koneiden valmistusta ja huoltoa harjoittava yritys.
A Oy tiedusteli Kirjanpitolautakunnalta kiinteiden yleismenojen 53,1 milj.mk
olennaisuutta suhteessa muuttuvista kustannuksista muodostuvaan hankinta-
menoon 440 milj.mk. Lausunnon mukaan kiinteiden menojen mé&ara on olen-

nainen hankintamenoon nahden.

Kirjanpitolain neljannen luvun 5 8§ sdatelee myods vaihto-omaisuuden kayttojarjes-
tyksestd, joka on olennaista, kun yritys ostaa hyddykkeita eri ajankohtina eri hintaan.
Hankintameno maéaaritetaan lahtokohtaisesti kayttaen FIFO-periaatetta (first in — first

out) eli hyodykkeet on luovutettu siind jarjestyksessd kuin ne on hankittu tai
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painvastaisesti kayttden LIFO-periaatetta (last in — first out). Tallaisten hyddykkeiden
hankintameno voidaan maarittdd myds toteutuneiden hankintamenojen keskiarvon
avulla, joka on painotettu vastaavilla hankintamaarilla. Laskenta suoritetaan jokaisen
varastoon pano- ja varastosta ottotapahtuman yhteydessa. Kirjanpitovelvollinen voi
nayttdd myo6s vaihto-omaisuuden todellisen kayttojarjestyksen. Pienyritykset
kayttavat usein viimeisen hinnan periaatetta, jolloin katsotaan milla hinnalla on
ostettu viimeiseksi. Virhe on merkityksettoméan pieni ja tarkempi laskenta kasvattaisi
kohtuuttomasti kustannuksia. Kaytanndssa FIFO-periaate on yleisimmin kaytetty,
silla verotus sallii vain sen seka todellisen kayttojarjestyksen, kuten elinkeinoverolain
14 § saataa. (Leppiniemi, 1998b, 345; Makinen, 2002, 37)

Korkein hallinto-oikeus on kasitellyt paatoksessaan 1999/2208 varaston kayttojarjes-

tysta:

B-konserni oli siirtynyt arvostamaan ostamansa metallit ja metalliraaka-aineet
LIFO-periaatteen mukaan. LIFO:n mukaan myyntid vastaavat kulut maaraytyi-
vat varaston maarien muutosten kautta. Verovelvollinen ei ollut nayttanyt, etta
LIFO-pohjainen arvostusmenetelma johtaisi siihen, etta silla olevan vaihto-
omaisuuden hankintameno vastaisi todellista hankintamenoa verovuoden

paattyessa. Varastojen arvostus ei ollut elinkeinoverolain 14 §:n mukaista.

Kun vaihto-omaisuuteen kuuluvat hyddykkeet on ostettu valmiina, hankintameno on
hyodykkeestd maksettu arvonlisaveroton hinta. Mukaan luetaan hankintaan liittyvat
erillisind maksetut rahdit, vakuutukset seka maahantuontiin liittyvat tullimaksut ja
huolintamenot. Valmistustoimintaa harjoittavan yrityksen on méaaritettava valmistami-
ensa hyodykkeiden hankintamenoon laskettavat hankinnan ja valmistuksen menot
kustannuslaskelmien avulla. Keskeneraisten tuotteiden hankintamenot maaritellaan
niin ikdan kustannuslaskelmin, silla tilinpaatokseen tulee selvittda, kuinka paljon kes-
kenerdiseen tuotantoon sisaltyy muuttuvia menoja kuten esimerkiksi raaka-aineita ja
palkkoja. Kustannuslaskennassa maaraltaan pienissa hankintamenojen osissa on
mahdollista kayttaa vakioprosentteja, jotka tulee tarkistaa vahintd&dn yhden kerran
tilikauden aikana. Esimerkiksi jos tavaroita ostetaan ulkomailta, voidaan kéayttaa kul-
jetuksesta aiheutuneiden menojen keskimaaraista prosenttia laskettuna ostohinnois-
ta. (Makinen, 2002, 65; Tomperi, 2006, 13-14)
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Hankintamenon maarittdmisen tarkastamisessa tilintarkastaja selvittad kaytetyt ar-
vostusmenetelmat ja pistokokein vertaa ostolaskuja varastoarvoihin. Kustannuslas-
kelmien lukuja tilintarkastaja vertaa aikaisempiin laskelmiin ja myyntihintoihin, jolloin
saatua laskennallista kateprosenttia voidaan verrata tuloslaskennan mukaisiin kate-
prosentteihin. (Paloniemi, Terho, 2005, 57) Eritoten valmistusyrityksen tapauksessa
tilintarkastaja hyodyntaa hankintamenon maarittelyn tarkastamisessa tilikauden aika-
na suoritetussa tarkastuksessa kertyneitd havaintoja kustannuslaskennan luotetta-
vuudesta seka tuotekalkyylien laatimisesta ja rakenteesta. Keskeneraisten tuotteiden
hinnoittelu voi aiheuttaa joskus vaikeuksia. Hinnoittelun onnistuminen riippuu kustan-

nuslaskennan tasosta. (Riistama, 1999, 190)

4.3 Alimman arvon periaate ja epakuranttius

Tarkeaa jaljella olevan vaihto-omaisuuden arvon maarittamisessa on tilikauden jak-
sottamiseen liittyvat seikat meno tulon kohdalle -periaatteen mukaan. Tama jaksot-
tamisen paasaanto l6ytyy kirjanpitolain viidennen luvun 1 8:sté ja vastaavasti elinkei-
noverolain 28 §:sta. Meno tulon kohdalle -periaatteen mukaan tilikauden tulot kirja-
taan tuotoiksi ja menot, joista tulo on jo saatu, tulee kirjata kuluiksi tuloslaskelmaan
varaston muutoksen kautta. Toisaalta menot, joista odotetaan viela tuloa, tulee akti-
voida taseeseen vaihto-omaisuuteen odottamaan myynnista syntyvia tuloja. Jaksot-
tamisessa on tarke&a lisaksi kirjanpitolain toisen luvun 3 8:ssd saadetty suoriteperus-
teen noudattaminen, jonka mukaan tulo kirjataan suoritteen luovuttamisen perusteel-
la ja meno tuotannontekijdn vastaanottamisen perusteella. (Riistama, 1999, 166,
176)

Kirjanpitolaki ja elinkeinoverolaki ovat sidoksissa toisiinsa, mik& ilmenee vaihto-
omaisuuden kannalta elinkeinoverolain 54 §:ssa. Pykélan mukaan vaihto-
omaisuuden hankintameno on vahennettavissa kuluina verotuksessa vain silloin, kun
vastaavat kulukirjaukset on tehty kirjanpidossa. Verotettava tulos ja maksettavien
verojen maara luonnollisesti pienenee sitd enemman, mitd enemman kirjanpidossa
kirjataan vaihto-omaisuuden hankintamenoja kuluiksi. Kuluiksi kirjaamisen myota
taas pienenee niin tuloslaskelman osoittama tulos kuin taseen osoittama varallisuus-

kin. Saannoksen merkitys onkin juuri siind, etta jos kirjanpidossa ei tarvitsisi tehda
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vastaavia kulukirjauksia, olisi kirjanpitovelvolliselle mahdollista nayttaa ja jakaa kir-
janpidollista voittoa seka nayttdd pienempaa verotettavaa tuloa. (lkkala ym, 1991,
457)

Kirjanpitolain viidennen luvun 6 8§ sek& vastaavasti elinkeinoverolain 28 8§ saatavat
tilikauden paattyessa jaljella olevan vaihto-omaisuuden hankintamenon aktivoimises-
ta, jossa tulee noudattaa alimman arvon periaatetta hyddykekohtaisesti. Poikkeuksen
muodostaa pykalan kolmas momentti, jonka mukaan vaihto-omaisuuden aineisiin ja
tarvikkeisiin kuuluvat samanlajiset ja hankintamenoltaan vahaiset jatkuvasti hankitta-
vat hyodykkeet, joiden méaarien ja yhteenlaskettujen hankintamenojen muutokset
ovat vahaisid, saadaan merkitd taseeseen samaan rahamaardan tilikaudesta toi-
seen. Tatd poikkeusta lukuun ottamatta vaihto-omaisuuden tasearvoksi aktivoidaan
tavallisesti alin arvo alkuperaisen hankintamenon, todennékdisen hankintamenon ja
todennakoisen luovutushinnan valilla. Mikali todennéakdinen hankintameno tai luovu-
tushinta on alkuperaista hankintamenoa alempi, tulee erotus kirjata kuluksi tuloslas-
kelmaan varaston muutoksena. Jos kyseessa on kuitenkin esimerkiksi vesivahingon
tai muun epatavallisen tekijan aiheuttama arvonalentuminen, kulu kirjataan vaihtuvi-
en vastaavien poikkeuksellisiin arvonalentumisiin. Yleisesti kirjattavan kulun ollessa
olennainen tulee erotuksesta antaa taseen liitetietoina tase-erékohtainen tieto kirjan-
pitoasetuksen toisen luvun 4 §:n mukaisesti. Liséksi hankintamenoon luetut menot on
voitava selvittdd kustannuslaskelmien avulla, kuten kirjanpitolain viidennen luvun 6
8:ssd on saadetty. Vaikka sinalladn arvonkorotuksia ei tule huomioida, todennakoi-
sen luovutushinnan huomattavasta kasvusta tulisi periaatteessa poikkeustilanteissa
iimoittaa liitetiedoissa sen vuoksi, etta silla saattaa olla merkitysta oikean ja riittavan

kuvan syntymiseen. (Leppiniemi, 1998b, 346)

Korkein hallinto-oikeus on kasitellyt paatoksessaan 1976/3301 hyddykekohtaista va-

raston arvostamista:

Yritys C on kaytettyjen autojen kauppaa harjoittava yritys. Verovelvollinen ol
tehnyt arvonalennusvahennyksen kunkin kaytetyn auton osalta erikseen.
Vahennyksen katsottiin olevan oikeutettu, kun osa autoista oli myyty han-
kintamenoaan pienemmasté hinnasta. Vahentamista ei estanyt se, ettd koko

varaston yhteenlaskettu todenndkdinen luovutushinta ylitti hankintamenon.
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Kirjanpitolain viidennen luvun 16 8 seka elinkeinoverolain 5a 8§ saatavat kulukirjauk-
sen oikaisusta. Saannosten mukaan tilikauden aikana aiheettomaksi huomattu ar-
vonalennuskirjaus tulee kirjata kulukirjauksen oikaisuksi. Tassa tapauksessa epaku-
ranttiusvahennyksena tehty arvonalennus tuloutetaan ja lisdtddn hankintamenoar-
voon. Tuloutettava maara voi olla enintdan tehdyn vahennyksen suuruinen. Paaosin
oikaisu esitetddn varaston muutoksena, paitsi sen ollessa olennainen, jolloin oikaisun
VOi esittdd myds satunnaisissa tuotoissa. (Fredriksson ym, 2005, 278; Leppiniemi,
1998b, 346)

Alimman arvon periaatteeseen liittyy keskeisesti arvon alenemista kuvaava epaku-
ranttiuden kasite. Vaihto-omaisuus voi olla epakuranttia ensinnakin fyysisesti, jolloin
hyodykkeiden arvo on menetetty yleensa kokonaan, kuten esimerkiksi myytavien
elintarvikkeiden vanhenemisen tapauksessa. Kyse voi olla myo6s viallisesta yrityksen
laatukriteerit alittavasta hytdykkeestd, jolloin korjaaminen saattaa olla mahdollista ja
siten tdyden arvon uudelleen saavuttaminen. Toisaalta vaihto-omaisuus voi olla tek-
nisesti epakuranttia, joka johtuu yleisesta teknisesta kehityksesta tai hyédykkeen
korvaavan paremman mallin kehittamisesta. Arvoa ei teknisen epakuranttiuden tapa-
uksessa menetetd valttamatta kokonaan. Epéakuranttius voi ilmetd myo6s taloudelli-
sesta nakokulmasta huonon taloudellisen tilanteen, heikentyneiden myyntimarkkinoi-
den ja alenevan hintakehityksen myo6ta, jolloin on kyse kysynndn pienentymisesta
varastoon nahden ja kiertonopeuden hidastumisesta (Paloniemi, Terho, 2005, 56,
57). Kiertonopeuden hidastuminen ja varaston kasvaminen aiheuttavat varastointi-
kustannusten ja epakuranttiusriskien lisdantymista. Varastojen suuruus muuhun toi-
mintaan ndhden on epakuranttiuden kannalta olennaista. Ylimitoitetut ostot voivat
johtaa ylisuuriin varastoihin, jonka myo6ta vanhentumis- ja pilaantumisriski kasvaa.
Ylisuuret varastot sitovat myds tarpeettomasti pAdomaa. Sovellettaessa alimman ar-
von periaatetta tulee epakuranttiuden lisdksi huomioida myo6s valuuttakursseissa ta-
pahtuneet muutokset, jotka saattavat vaikuttaa jalleenhankintamenoon (Leppiniemi,
1998b, 346). (Hakonen ym, 1992, 10-12)

Kirjanpitolautakunta on ottanut kantaa epakuranttiuden méaarittamiseen lausunnos-
saan 1996/1422, jossa kirjanpitovelvollinen on maarittanyt varaston arvon muodos-
tamaansa kaavaa hyvaksikayttden. Lausunnon perusta on kirjanpitolain viidennen

luvun 6 §:ssa:
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Lausuntoa hakenut D Oy on elektroniikkatuotteiden valmistusta harjoittava yri-
tys. Ongelmaksi oli muodostunut yksittagisen komponentin kayttdarvon maarit-
taminen. B Oy kaytti hyvakseen kehittdmaénsa kaavaa, jonka tarkoitus oli las-
kea varaston arvo komponenttikohtaisesti siten, etta kaavan ikékerroin on ajan
kuluessa pieneneva. Kirjanpitolautakunnan lausunnon mukaan kaavan kayt-
taminen on sallittua, mutta sen kayttamisen edellytys on, etta kirjanpitovelvolli-
nen voi osoittaa kaavan perusteella méaaritetyn arvon vastaavaan todennakois-
td hankintamenoa tai luovutushintaa. Kaavan kayttaminen ei anna perustetta

poiketa hyddykekohtaisesta varaston arvon seuraamisesta.

Yritysjohto voi hyddyntaa epakuranttiuden kasittelyssa laskennallista epakuranttius-
kaytantéd. Sen avulla on mahdollista alentaa vaihto-omaisuusnimikkeiden kirjanpito-
arvoa jarjestelmallisesti, jos niiden kysynta on vaimentunut olemattomaksi tai kierto-
nopeus on hidastunut, silla sellaisessa tapauksessa todennékdinen saatava markki-
nahinta on alentunut. Esimerkiksi teollisuusyrityksen tapauksessa todenn&kdisen
markkinahinnan selvittdminen jokaiselle nimikkeelle erikseen on erittdin tyolasta.
Laskennallisella ep&kuranttiuskaytanndlla voidaan maarittdd vaihto-omaisuudelle
keskimaarin pateva epakuranttiusvahennys. (Hakonen ym, 1992, 79)

Tilintarkastajalle vaihto-omaisuuden epakuranttiuden arvioiminen on yleenséa haasta-
vaa, eikd sitd koskien tulkinnanvaraisissa seikoissa voida tilintarkastajalta odottaa
ehdottomia kannanottoja. (Koskinen, 1999, 233) Laskennallinen epékuranttiuskay-
tantd helpottaisi tilintarkastajan ty6ta, silla varaston arvon tarkastaminen on sen myo-
ta paljon nopeampaa. Epakuranttiuden havaitseminen ja oikea arvostus olisi hel-
pompaa, jos yritysjohdolla ja tilintarkastajilla olisi samat selkeat arvostuksen saannot.
Hakonen ym. (1992, 82) selvitti tutkimuksessaan KHT-tilintarkastajien suhtautumista
laskennalliseen epéakuranttiuskaytantoon. Kayttoon suhtautui varauksitta 68 %, vara-
uksella 22 % ja 10 % tilintarkastajista ei kannattanut sen kayttda laisinkaan. Taman
tutkimuksen haastatteluissa mainittin myds laskennallinen epdakuranttiuskaytanto,

jota pidettiin suositeltavana.

Usein epékuranttiin vaihto-omaisuuteen sitoutunut padoma ei ole pelastettavissa ja
varastossa seisova epakurantti tavara lisaa kustannuksia seka vie arvokasta

varastotilaa. Sen olemassaolon tunnustaminen voi kuitenkin olla joskus yritykselle
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vaikeaa, silla pakolliset epékuranttiusvdhennykset alentavat suoraan tulosta.
Tilintarkastaja valvoo epakuranttiutta yrityksen operatiivisen johdon ja sisaisen
tarkastuksen ohella. Valvonnan tulisi olla yrityksessa jatkuvaa. Epakuranttiutta
voidaan selvittdd kiertonopeuksia analysoimalla, varastonimikkeiden kayttoa tarkas-
telemalla ja vertaamalla varastoarvoja myyntihintoihin (Paloniemi, Terho, 2005, 57).
(Hakonen ym, 1992, 14-15)

Haastatteluissa epakuranttiutta pidettiin niin olennaisena kuin epaolennaisenakin,
lahinn& toimialasta ja tarkastettavista yrityksista riippuen. Esimerkiksi elintarvike-,
elektroniikka- ja muotialoilla epakuranttius on tavallisesti keskeinen seikka. Tilintar-
kastajan tavoite on talla osa-alueella tunnistaa hitaasti kiertavat tavarat seka muutoin
arvoaan menettaneet tavarat. Epakuranttiutta ei koettu mitenkaan harvinaisena, silla
epakuranttiutta 10ytyy usein, eik& yrityksissé tule aina kiinnitettyd siihen riittavasti

huomiota. Ongelma on yleinen nimenomaan niilla aloilla, joissa kehitys on nopeaa.

4.4 Tulon kirjaaminen tuotoksi valmistusasteen per usteella

Tuottojen jaksottamiseen liittyy poikkeussdannos koskien pitkan valmistusajan vaati-
van suoritteen tulon kirjaamista, joka ilmenee kirjanpitolain viidennen luvun 4 8:sta
seka elinkeinoverolain 19 §:std. Pitkdn valmistusajan vaativa suorite voi olla esimer-
kiksi rakennuksen rakentaminen tai pitkdaaikainen suunnittelutyd. Vaikka tallaisesta
pitkdaikaishankkeesta syntyvan tulon kirjaamisessa tuotoksi on paasaanténa suorit-
teen luovutukseen perustuva jaksottaminen, taman saanndksen mukaan tulo on
mahdollista kirjata vaihtoehtoisesti tuotoksi ja hankintameno kuluksi valmistusasteen
perusteella. Sadanndksella on haluttu turvata oikeiden ja riittavien tietojen antaminen
tuloksesta ja taloudellisesta asemasta, silla suoritteen luovutukseen perustuvasta
tuloutuksesta johtuen saattaa tulos vaihdella vuosittain voimakkaasti. (Fredriksson
ym, 2005, 233; KILA 2008)

Kirjanpitolautakunta on antanut yleisohjeen, jolla tarkennetaan niita kirjanpitolain vii-
dennen luvun 4 8:n edellytyksia, joiden tayttyessa poikkeussaantbéa saa soveltaa.
Yleensa valmistumisaika on vahintddn vuoden pituinen, mutta myos alle vuoden pi-

tuiset hankkeet voidaan katsoa kuuluvan poikkeussd&dnnon alueeseen, jos aloittamis-
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ja lopettamisajankohdat ovat eri tilikausilla ja tulon kirjaaminen tuotoksi vaikuttaa
olennaisesti eri tilikausien tuloksen muodostumiseen. Yleenséa hanketta seurataan
erillisen projektiseurannan avulla, joka onkin valttamatonta hankkeen kokonaistulojen
ja -menojen selvittamiseksi tilikauden paattyessa. Pitkaaikaishankkeen erilliskate
maaritelladn varovaisuutta noudattaen kunkin tilikauden péaattyessa, jolloin koko-
naismyyntituloista vAhennetaan hankintameno. (KILA, 2008)

Hankkeen valmistusaste tulee olla tilikauden paattyessa luotettavalla tavalla varovai-
suutta noudattaen selvitettavissa. Se voidaan Kirjanpitolautakunnan mukaan maari-
tella esimerkiksi seuraavien menetelmien avulla:
— Hankkeen toteutuneiden menojen suhde hankkeen arvioituihin kokonais-
menoihin
— Hankkeeseen kaytetyn tuotannontekijamaaran suhde hankkeen valmistumi-
seksi tarpeelliseen koko tuotannontekijamaaraan (mittaavana tekijana esimer-
kiksi ty6tunnit)
— Hankkeen valmistusvaiheita kuvaavien tekijoiden perusteella (valmistusaste
maaritetd&n jakamalla valmistusprosessi vélivaiheisiin)
(KILA, 2008)

4.5 Yleisia virheitd ja puutteita vaihto-omaisuude  n kasittelyssa

Tilintarkastaja keskittyy selvittamaan tilinpaatésinformaation yleistd luotettavuutta.
Itse tarkastus tapahtuu paaasiassa pistokokein, mista johtuu, ettd virheita saattaa
jdada paljastumatta. Vaikka aineisto tarkastettaisiin jopa kokonaan, ei voitaisi silti
taata, etta kaikki virheet olisivat |0ytyneet. Virheita ja vaarinkaytoksia on voinut tapah-
tua ilman, etta tilintarkastaja on edes voinut huomata niitd. Tahan liittyvat laheisesti
my0s tilintarkastajan vastuukysymykset. Tarkastuksen tai raportoinnin ollessa puut-
teellista saattaa tilintarkastaja joutua vastuuseen ja vahingonkorvausvelvolliseksi.
Tarkedd on kuitenkin se, etta tilintarkastuksen tavoitteisiin ei kuulu nimenomaisesti
vaarinkaytosten estaminen ja loytaminen. Tavoitteena on tarkastaa ja raportoida, on-
ko tilinp&atds olennaisilta osiltaan voimassa olevien saanndsten mukainen. Tilintar-

kastaja vastaa vain siitd, mitd han on tilintarkastuskertomuksessaan esittanyt eika
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tilintarkastajalla ole siten suoraa vastuuta itse tilinpaatoksesta. (Blummé, 2005, 8;
KHT-yhdistys, 1991, 17-18)

Yksi merkittdvimmista tilinpaatoksen virheistd on omaisuuden vaarin arvostaminen.
Seikka on keskeinen, silla mita merkittdvampi vaihto-omaisuuden maard on, sita
olennaisemmiksi tehdyt kasittelyvirheet muodostuvat. Vahteran (1986, 89, 108) mu-
kaan hinta- ja maaravirheitda syntyy vaihto-omaisuuden kasittelyssa niin suurella to-
dennékdisyydella, etta tietojarjestelmien kustannusten kasvamisen takia ei ole jarke-
vaa pyrkia taysin oikeaan arvoon. Han on esittanyt vaihto-omaisuuden tilinpaatosar-
von tavoitteelliseksi oikeellisuudeksi teollisuusyrityksille +/- 3 % ja muille yrityksille +/-
1 %, jolla tarkoitetaan siis sita kuinka paljon vaihto-omaisuuden tasearvo saisi poike-
ta korkeintaan oikeasta arvosta. Teollisuusyrityksille asetettu kolmen prosentin poik-
keaminen oikeasta arvosta johtuu valmistustoiminnasta, jossa oman osuutensa
muodostavat keskeneréiset tyot. Arvostaminen on tassa tapauksessa vaikeampaa
kuin valmiiden tavaroiden tapauksessa. Koskisen (1999, 220, 230) mukaan Vahteran
asettamat olennaisuusrajat ovat varsin tiukat. Vahteran mukaan rajat ovat kuitenkin
tarkeat, silla vaihto-omaisuus vaikuttaa varaston muutoksen kautta suoraan tulok-

seen seka kaikkien merkittavien katteiden ja tunnuslukujen sisaltoon.

Arvostukseen liittyvat virheet johtuvat tyypillisesti ensinnakin maaran selvittdmisesta,
johon lukeutuvat inventointivirheet, tapahtumien virheellinen jaksottaminen seka va-
rastokirjanpidon rutiinien puutteellisesta hoidosta johtuvat virheet. Toiseksi virheita
syntyy hinnan maarittelyssa valmiiden tuotteiden osalta ostohinnan ja hankintakulu-
jen virheellisesta maatrittelystd, virheellisesta hinnoitteluperiaatteesta seka epakurant-
tiuden puutteellisesta laskennasta. Valmistettujen tuotteiden osalta virheita hinnan
maarittelyssa aiheuttavat lisaksi valmistuskustannusten maarittely. Arvostukseen liit-
tyvia virheita voi syntya myos tietojarjestelmien puutteista ja kaytostd monella eri ta-
valla, kuten esimerkiksi syo6ttovirheista tai kayttajien puutteellisesta tietamyksesta
johtuen. (Vahtera, 1986, 261-263) Virheita voi niin ikdan ilmeta esimerkiksi kiinteiden
menojen hankintamenoon lukemisessa, varaston kayttojarjestyksessa tai aktivoitujen
hankintamenojen kustannuslaskelmissa. Jos esimerkiksi kustannuslaskelmien osalta
hankintamenojen selvittamiseen liittyy epavarmuutta, pitda tilintarkastajan antaa asi-
asta lisatieto. (Koskinen, 1999, 231-232)
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Muut tavalliset vaihto-omaisuuden arvostamiseen liittyvat virheet voivat liittyd alim-
man arvon periaatteen noudattamatta jattdAmiseen. Vaihto-omaisuuden arvostus voi
olla virheellinen esimerkiksi siitéa johtuen, etta arvoa on kasvatettu hinnoittelustandar-
deja muuttamalla tuloksen parantamiseksi tai epakurantin vaihto-omaisuuden arvos-
tusperiaatteita muutetaan tilikauden tuloksen mukaan. Muutokset tosin ovat hyvak-
syttavia siina tapauksessa, ettd muutosten vaikutukset tilikauden tulokseen on esitet-

ty asianmukaisesti. (Koskinen, 1999, 233)

Arvostamista koskevien virheiden lisaksi vaihto-omaisuuteen liittyy myds muita virhei-
ta ja puutteita. Erds naista on esitystapavirhe, jossa vaihto-omaisuuteen on Kkirjattu
esimerkiksi kayttbomaisuutta tai saamisiin kuuluvia omaisuuseria. Vastaavasti vaihto-
omaisuutta saattaa olla kirjattu kayttdomaisuuteen, minkd syyna saattaa olla esimer-
kiksi se, ettda kayttbomaisuutta ei arvosteta alimman arvon periaatteen mukaan.
(Koskinen, 1999, 234-235)

Virheita voi liittya myds olemassaoloon, josta on kyse silloin, kun vaihto-omaisuuteen
on Kirjattu vaihto-omaisuutta, jota ei ole olemassa. Tassa tapauksessa voi olla kyse
kirjanpitorikoksen tunnusmerkit tayttvasta tahallisesta tilinpaatoksen vaaristelysta,
jossa tarkoituksena voisi olla esimerkiksi nayttdd parempaa varallisuusasemaa ra-
hoittajille. Toisaalta tallainen virhe voi syntyd myds sisdisen valvonnan jarjestelmien
puutteiden tai inhimillisten erehdysten my6ta. Jos taseen vaihto-omaisuudesta sen
sijaan puuttuu vaihto-omaisuutta, on kyse vaihto-omaisuuden taydellisend esittami-
seen liittyva virhe. Vaihto-omaisuutta on saatettu esimerkiksi kirjata kokonaan vuosi-
kuluiksi tai sekd& hankintameno on aktivoimatta taseeseen ettd ostohinta kirjaamatta
velkoihin. Tavallisia virheita ovat inventaarioerot, jos vaihto-omaisuus on vaikea in-
ventoida tarkasti (esimerkiksi ruuvit, pienkomponentit). Ehdotonta tarkkuutta ei tallai-
sen omaisuuden osalta vaadita, eivatkd inventointierot tassa tapauksessa aiheuta
toimenpiteitd. Jos vaihto-omaisuus on sen sijaan jatetty inventaarista pois tahallisesti,
voi olla kyse kirjanpitorikoksesta. Jos verotettava tulo on saatu nain nayttamaan

olennaisesti pienemmalta, voi olla kyse lisaksi veropetoksesta. (Koskinen, 1999, 235)

Virheita vaihto-omaisuuden osalta saattaa ilmeta myds esittamisen tarkkuuteen liitty-
vana virheena. Tasta voi olla kysymys esimerkiksi siina tapauksessa, kun kirjanpito-

velvollinen merkitsee taseeseen tilikaudesta toiseen samaan rahamaardan aineisiin
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tai tarvikkeisiin kuuluvat samanlajiset ja hankintamenoltaan vahaiset hyddykkeet, ei-
vatka kirjanpitolaissa esitetyt edellytykset tayty. Edellytykset eivat tayty esimerkiksi
siind tapauksessa, ettd kyseisten hyddykkeiden maarien muutokset ovat suuria.
(Koskinen, 1999, 236)

Vaihto-omaisuuden virheet eivat aina ole tahattomia, silla esimerkiksi arvostamista
koskevissa virheissa vaihto-omaisuuden arvo voidaan muuttaa virheelliseksi tahalli-
sesti. Nain voidaan tehda esimerkiksi muuttamalla inventaaria, jattamalla inventoin-
nista pois tuotteita tai muuttamalla hinnoittelustandardeja tai -menetelmia. (Vahtera,
1986, 263) Haastatteluissa tilintarkastajat kokivat vaihto-omaisuuden kasittelyyn liit-
tyvien virheiden olevan péaosin tahattomia, inhimillisia virheitd, jotka aiheutuvat la-
hinna ajan riittamattomasta kaytosta ja huolimattomuudesta. Virheiden esiintymises-
sa on tarkeaa pitda mielessa olennaisuuden periaate, jonka mukaan tilintarkastaja ei
jahtaa pienia asioita, jotka eivéat olennaisesti vaikuta tilinpaatoksen antamaan Kku-
vaan. Tahallisiakin virheita esiintyy joskus, erityisesti siina tilanteessa kun yrityksella
menee huonosti, jolloin yritykselld saattaa olla tarve kaunistella todellisuutta ja valttaa
ikavat tosiasiat. Tallaisessa tilanteessa halutaan usein kasvattaa vaihto-omaisuuden
maaraa esimerkiksi jattamalla epakuranttiusseikat huomiotta ja arvostaa vaihto-
omaisuus todellista korkeampaan arvoon. Haastatteluissa yleisimmiksi virheiksi mai-
nittiin:
— inventointivirheet
— hinnoitteluvirheet ja alimman arvon periaatteen noudattamatta jattaminen
— keskeneréisten toiden osalta kohdistusvirheet seka kaikkien asiaankuu-
luvien kulujen huomioiminen
— ostoalennuksien huomiotta jattaminen varaston arvossa
— epdakuranttius- ja hinnanlaskuvahennykset huomioimatta

— katkoon liittyvat virheet
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S YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Tutkimuksen tarkoitus oli selvittdd, mihin asioihin tilintarkastaja kiinnittd&d huomiota
vaihto-omaisuuden tarkastamisessa lain seka sidosryhmien odotusten nakékulmista.
Taman saavuttamiseksi tutkimuksessa kasiteltiin neljaa alaongelmaa. Tutkimus ra-
kennettiin siten, ettd tutkittavia seikkoja k&siteltiin ensin teoreettisella tasolla, jonka
jalkeen tutkittiin tilintarkastajien haastattelujen avulla, kuinka kyseiset seikat esiinty-

vat kaytannon tilintarkastustyossa.

1. Minkalainen merkitys vaihto-omaisuudella on yrityksen toimintaa kuvaa-
vassa tilinpaatoksessa seka siihen kohdistuvassa lakisaateisessa tilintar-

kastuksessa?

Vaihto-omaisuus on usein tehdasyrityksilla sekd kauppaliikkeilla suuri, jolloin sen
osuus taseen loppusummasta voi olla useita kymmenia prosentteja. Sen oikein maa-
ritteleminen on tarkeaa, silla virheet nakyvat niin tuloslaskelmassa kuin taseessakin,
jolloin koko tilinpaatds voi joutua hakoteille. Tasta syysta vaihto-omaisuuden oikeelli-
suuden tarkastaminen on keskeinen osa-alue myos tilintarkastuksessa. Vaihto-
omaisuuden tarkastustybn osuus muusta lakisdateisesta tilintarkastuksesta riippuu
vaihto-omaisuuden koosta. Silloin kun vaihto-omaisuutta on olennaisen paljon, sen
tarkastamiseen kaytetaan aikaa enemman ja siihen perehdytdan syvallisemmin. Ta-
han vaikuttaa myos esimerkiksi tarkastettavan yrityksen taloudellinen tila.

2. Mita tarkeitd seikkoja siséltyy vaihto-omaisuuden jaksotus- ja arvostamis-

kysymyksiin?

Keskeista vaihto-omaisuuden tarkastamisessa osana lakiséateista tilintarkastusta on
(1) fyysinen olemassaolo, (2) oikea arvostaminen seka (3) oikea jaksottaminen. Vaih-
to-omaisuus koetaan usein keskeiseksi tarkastusalueeksi seka tarkastustyén kannal-
ta ty6lddna ja haastavana siina tapauksessa, kun vaihto-omaisuus on maaraltaan
olennainen. Vaihto-omaisuuden maaran ollessa pieni, sen tarkastaminen on suhteel-

lisen nopeaa.
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Tilintarkastaja kiinnittdéa huomiota ensinnékin vaihto-omaisuuden maaraan. Tilikau-
den paattyessa tulee selvittda, kuinka paljon vaihto-omaisuutta on myymatta, mika
suoritetaan inventoimalla varasto. Tilintarkastajan kannalta olennaista on varmistaa
suoritetun inventoinnin oikeellisuus. Tutkittaessa tilintarkastajien nakemyksia inven-
toinnin oikeellisuuden varmistamisesta osoittautui tilintarkastajien valilla mielipiteita
jakavaksi asiaksi inventoinneissa mukana oleminen. Kaikki tilintarkastajat eivat ole
inventoinneissa mukana, mutta toisten mielesta se on tarkeada erityisesti silloin, kun
vaihto-omaisuuden maara on olennainen tai siihen sisaltyy muuten riskia. Kaytan-
nossa oikeellisuuden tarkastamisessa hyddynnetdan pistokokeiden tekemista. Jos
jokin herattaa epailyksen, asiaan paneudutaan syvallisemmin. Varaston koon jarke-
vyytta tarkastellaan tasearvon kehityksen, kiertonopeuden seka myyntikatteen perus-

teella.

Maaran ohella toinen tarked komponentti on vaihto-omaisuuden hankintameno, joka
maaritelladn kirjanpitolain mukaisesti joko pelkkiin muuttuviin kustannuksiin tai muut-
tuviin ja kiinteisiin kustannuksiin perustuen. Tarkedd hankintamenon maarittamisessa
on lisaksi varaston kayttojarjestys, koska yritys ostaa tavallisesti hyddykkeita eri
ajankohtina eri hintaan. Tavallisin varaston kayttojarjestys on FIFO eli ensimmaisena
hankitut tavarat luovutetaan ensimmaiseksi. Tilintarkastaja selvittdd kaytetyt arvos-

tusmenetelmat ja tekee pistokokeita.

Vaihto-omaisuuden arvostamisessa on tarked& noudattaa alimman arvon periaatetta,
jonka mukaan hankintameno, josta odotetaan viela tuloa, tulee kirjata taseen vaihto-
omaisuuteen hyoddykekohtaisesti alimpaan arvoonsa. Taten taseeseen aktivoidaan
alkuperaisen hankintamenon, todennakdisen hankintamenon tai luovutushinnan valil-
|& alhaisin arvo. Alimman arvon periaatteeseen liittyy myos keskeisesti epékuranttius,
jolla viitataan hyodykkeen arvon alentumiseen. Tilintarkastajalle tallaisten hitaasti
kiertavien tavaroiden ja muutoin arvoaan menettaneiden tavaroiden tunnistaminen on
yleensa haastavaa. Epakuranttiutta tilintarkastajat pitivat niin olennaisena kuin epa-
olennaisenakin riippuen vaihto-omaisuuden maarastd sekd yrityksen toimialasta.
Epéakuranttius on keskeinen nimenomaan niilla aloilla, joiden kehitys on nopeaa.
Epakuranttiutta voidaan selvittda analysoimalla kiertonopeuksia, tarkastelemalla

vaihto-omaisuusnimikkeiden kayttoa seka vertaamalla varastoarvoja myyntihintoihin.
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3. Minkaélaisia virheita ja puutteita vaihto-omaisuuden kasittelyyn liittyy?

Vaihto-omaisuuden kasittelyssa voi esiintya mita erilaisimpia virheitd. Mitd suurempi
vaihto-omaisuus on, sitd merkittdvammaksi muodostuvat virheet. Virheita syntyy hy-
vin suurella todennédkdisyydella joka tapauksessa, joten tdysin oikeaan arvoon ei ole
jarkevaa pyrkia. Pienia joustoja lukuun ottamatta virheet vaikuttavat olennaisesti koko
tilinpaatokseen, joten on tarkeaa, etta vaihto-omaisuus on taseessa oikeassa arvos-
saan. Tilintarkastajien nédkemysten mukaan virheet ovat tavallisesti tahattomia. Ta-
hallisiakin virheitd saattaa toisinaan esiintyd l&ahinna tilanteessa, jossa yrityksella me-
nee huonosti. Tilintarkastajien mainitsemat yleisimmat virheet liittyvat inventointeihin,
hinnoitteluun ja alimman arvon periaatteeseen seka jaksottamiseen. Hinnoitteluun
liittyen tavallisia virheita tilintarkastajien mukaan ovat keskenerdisten téiden kustan-
nusten kohdistamisvirheet seka kaikkien kulujen huomioiminen, ostoalennusten
huomiotta jattAminen varaston arvossa seka epakuranttius- ja hinnanlaskuvahennys-

ten tekematta jattdminen.

4. Kohtaako tilintarkastaja vaihto-omaisuutta tarkastaessaan odotuksia sidos-
ryhmien taholta? Jos kohtaa, niin minkalaisia?

Sidosryhmien odotuksia tarkasteltiin tutkimuksessa odotuskuilun avulla. Sidosryhmi-
en ja tilintarkastajien valille syntyy odotuskuilu sidosryhmien odottaessa lakisaateisel-
ta tilintarkastukselta enemman kuin mita se lain perusteella todellisuudessa on. Tilin-
tarkastajan nakokulmasta asiaa katsottaessa nakemykset odotuskuilun olemassa-
olosta vaihtelevat. Suuri osa haastatelluista tilintarkastajista ei kokenut kohtaavansa
odotuskuilua omassa tydssaan, eika toisaalta tunnistanut, mita sidosryhmien taholta
tulevat odotukset voisivat olla. Toisen nakdkulman mukaan odotuksia kuitenkin esiin-
tyy esimerkiksi siten, etta tilintarkastajan odotetaan puuttuvan yrityksen operatiivisiin
toimiin. Toisaalta jos sidosryhmat tietavat mita lakisdateiseen tilintarkastukseen sisal-
tyy, ei tallaisia eparealistisia odotuksia silloin mydskaan esiinny. Vaikka odotuksia
sindnsé esiintyisi, ne eivat taman tutkimuksen tulosten valossa kohdistu mihinkaan
tiettyyn yksittdiseen osa-alueeseen kuten vaihto-omaisuuteen. Odotuskuilu koskee
siten tilintarkastusta kokonaisuutena. On syytad kuitenkin korostaa, ettd odotusten
olemassaoloa ja kohdistumista on tassa tarkasteltu pelkastaén tilintarkastajan nako-

kulmasta.
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